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A.B.: Boj za kulturo hkrati tudi boj za prostor. Delo, Ljubljana, 15.1.1991.

M.K.: Projekt Metelkova. Likovne besede, Ljubljana, 17.1.1991.

Zupanc Ivan: Pobuda ministrstvu za Solstvo. Delo, Ljubljana, 19.1.1991.

Bis¢ak JozZe: Vojska v mreZi MreZe. Sobotna priloga Dela, Ljubljana, 26.1.1991.
Bibi¢ Faninger Bratko, Pobuda ministrstvu za 3olstvo. Delo, Ljubljana, 2.2.1991.
Zavoloviek Arsov Natasa: Spostovani gospod Zupanc! Delo, Ljubljana, 1991.
MreZa za Metelkovo. Flying objects, februar/1991.

Drugaéni prostori druzbenosti. Dnevnik, Ljubljana, 7.3.1991.

Strehovec Janez, Zadnikar Miha: Spopadi za avtonomijo (Delova okrogla miza).
Sobotna priloga Dela, Ljubljana, 16.3.1991.

Vet ¢lankov: Dnevnikova Podmornica (priloga Mirovnica), Ljubljana, 23.4.1991.
Bizjak Simon: MreZa za Metelkovo. Tribuna, Ljubljana, 13.5.1991.

Kozinc Nina: Varovane voja3nice e naprej propadajo. Delo, Ljubljana, 27.5.1991.
Hedl Dusan: Tvoja svoboda v tveganju. Veter, Maribor, 29.7.1991.

Kozinc Nina: Kaj s praznimi vojasnicami? Delo, Ljubljana, 30.7.1991.

Cater Tadej: TrZenje kulture. 3.8.1991.

R.Z.: Periodika (M'zin, 4). Delo, 8.8.1991.

Flaker Vito: Pobuda za ustanovitev sklada stanovan,j... Sobotna priloga Dela,
Ljubljana, 20.8.1991.

Gerdovi¢ Bruno: Projekt Metelkova. Delo, Ljubljana, 21.8.1991.

Erdlen Karli (za popotnisko drustvo Erazem): Dom JLA naj bo mladinski hotel. Delo,
Ljubljana, 22.8.1991.

Cater Tadej: Vprasanje kvalitete Zivljenja. Dnevnik, Ljubljana, 27.8.1991.



vogri¢ H. Sonja: Izganjanje vojaskega duha iz mesta. Dnevnik, Ljubljana, 5.9.1991.

Okrogla miza - Mre2a za Metelkovo: Spopad za zapuStene vojasnice. Sobotna priloga
Dela, Ljubljana, 14.9.1991.

Kozinc Nina: Mreza za Metelkovo zahteva sogovornika. Delo, Ljubljana, 24.10.1991.
T.G.: Mre2a za Metelkovo vabi na shod. Delo, Ljubljana, 26.10.1991.

Neuspesna manifestacija na Metelkovi. Dnevnik, Ljubljana, 28.10.1991.

Laci¢ Marjan: Vojska mora iz mestnih sredis¢. Dnevnik, Ljubljana, 12.11.1991.

Strehovec Janez: Z magazinsko obliko nad slovensko kulturo. Delo, Ljubljana,
20.11.1991.

].M.: Ljubljana pri vojasnicah ne bo popustala. Delo, Ljubljana, 20.11.1991.
Kozinc Nina: Zacenja se bitka za ljubljanske vojasnice. Delo, Ljubljana, 23.11.1991.

Bibi¢ Bratko (za Izvr$ni odbor MzM): Izjava za javnost Mreze za Metelkovo. Delo,
Ljubljana, 27.11.1991.

Svetina Janko: Ministrstvo za $olstvo se poteguje za Stevilne opustene vojaske
objekte. Delo, Ljubljana, 3.12.1991.

Erjavec Ales, Gr2ini¢ Marina: V podporo Mre2i za Metelkovo. Delo, Ljubljana,
5.12.1991.

Ljubljana brez vojske - kdaj?. Delo, Ljubljana, 13.12.1991.

Obrambno ministrstvo odgovarja z molkom (pogovor s P. Gantarjem). Dnevnik,
Ljubljana, 17.12.1991.

Gerksit Tanja: Ve naklonjenosti za projekt Mre2a. Delo, Ljubljana, 20.12.1991.
Rogliz Meta: Nekateri so enakopravneji. Dnevnik, Ljubljana, 27.12.1991.

Hedl Dusan: Glasbeniki na Altera pars. Vecer, Maribor, 1991.



Boj 7a Kulturo
hkrati tudi

boj za prostor

Ob izidu meseénika M-ZIN
— Predstavljenih 40 skupin
in mnozica posameznikoy

Izidu  meseénika M-ZIN
(skrajano za Metelkova Mags-
zin) je pravzaprav botroval celo-
ten »projekt Metelkova«, Ven-
dar vsebuje ¢asopis M-ZIN dvo-
je temeljnib predpostavk; v pisa-
ni besedi predstavlja javnosti,
kaj sploh je »projekt Metelko-
vae, v nadaljevanju izhajanja pa
nej bi z njim prikazali tudi tisto
umetnidko, civilizacijsko in kul-
turno dogajanje v Ljubljani in
Staveniji, ki ne dobi dovolj (ali
skoraj ni¢) prostora v obstojedih
institucionalnih medijih. .

Da pa je tovestnih kulturnib
ustvarjalcev, gibanj in organiza-
cij, ki delujeo na razli¢nih mno-
3 lturnih - in o+
P d. K‘.L ter 1ali; ijskih
praks, res veliko, dokazuje po-
datek, da je v &asopisu predstav-
Jjenih vet kot 40 skupin ali de-
setkrat toliko posameznikov.

Vsi U, pa 8¢ vrsto drugib, ki za
projekt doslej 3¢ hiso vedeli,
imajo ¢nkratae potrebe po pro-
stonl. Zalo oditno velja, da je
-pri nas boj za kulturo hkrati boj
za prostor. Zato,j¢ =projekt Me-
telkovax  pravzaprav zahteva

- ab hkratni akciji 2a demilitari-
zacijo Slovenije — po prevreditvi
vojainice na Metelkavi (bivii
Belgijski kasarni) 2a potrebe al-
temativoe kulture, novih dru2-
benib gibanj ipd. Gre preprosto
za to, da bi kon2no dobili dovolj
velikd  koncertno, gledalisko,
plesnd, kino dvorano, kiubske in
galerijske prostore, prostor za
nemotkno delo RS, skate-boar-
ding park, za produkcijsko delo
raznilr skupin, video studio, za
proddfo in izposojo knjig ter
drugih’ potrebdtin, 2a okrog 100
ateljejev, za restavracijo (biohra-
na) in bivanjske prostore (youth
hostle), za kopico poslovnih, ko-
munikacijskih, delavmidkib, izo-
braZevalnih  prostorov,  ipd.
Skratka, izoblikovala se je skup-
na potreba po velikem Stevilu
prostorov, ki jih Ljubljana (za ta
drulbeni segment) 2a 2daj ne
premore ali pa jih i pripravije-
agotoviti.
tot je projekt Metelkova
ruzbeni, civilizacijski, demilita-
rizacijski. kulturni, politi¢ni in
urbanistiéni projekt, je projekt
za obnavo Ljubljane in je prak-
tiéni in simbolni mejnik za Slo-
venijo. — Casopis M-ZIN sta iz-
daia'ZD SKUC-FORUM in Gi-
banj¢ z& kulturo miru in nenasi-
lja. oblikoval Sludic Pegaz.
v nakladi 1.500 izvodov pa natis-
ail Biro M A B.
13







Pobuda ministru za
Solstvo hEY i L3
Spoitovani dr. Vencelj!

Proti koncu prejdnjega leta so se v sredstvih
javnega obveslanja pojavljale pobude razlié-
nih skupin in zdruzenj (potencialnih uporub-
nikov) o tem, kako uporabiti prosiore seda-
nje vojadnice ob Metelkovi ulici v Ljubljani.
¢e bi se iz nje izselili vojaki.

Ko bo slovenska vlada resevala to vprasanje.
bi bilo prav. da se tudi vi postaviie v vrsto in
kot ¢lan vlade zastavite besedo. Ce se kdo
lahko poteguje za ta objekl. ste to vi kot
3olski minister! Zato vam kot srednjedolski
utitelj dajem pobudo, da se v vojasnico na
Metelkovi ulici v prihodnje naselijo srednje
$ole. Razlogi za 10 so naslednji: :

1. Pomanjkanje prostora in izredno slabe o-
kacije nekaterih ljubljanskih srednjih $ol, kar
neugodne vpliva na delovne razmere ter na
ulenéevo zdravie in koncentracijo pri pouku.
Naj omenim sama promeino gneco in vrvez
okrog nekdanje Subiteve gimnazije, sedaj
Srednje zdravsivene $ole v srediséu mesta, Se
buje pa je v Solah tik ob zasicenih prometnih
2ilah.

2. Vojadnica ob Metelkovi je velika, zaokro-
zena celota s prostranim dvoriséem in’ne-
brupno okolico, kar zagotavlja mir. ki je
osnovni pogoj za delovno vzdusje v soli.

3. V neposredni sosestini, tj. juzne strani

vojasnice, je telovadnica Tabor z zunan
sportnimi 1griséi in parkom ter velik dijas
dom.

4. Ob drugi. zahodni strani vojainice je
zdavstveni dom za srednjesolsko mladino.

5. Vojadnica lezi v bhzini Zelezniske in avto-
busne postaje in je zelo dosiopna. Proge
mestnega avtobusa potekajo kar s ireh strani.

6. Pri vsebinski prenovi srednje Sole moramo
upodtevati tudi njen prostarski vidik. razmer-
je med vsebino in obliko. Tako je v uglednih
zasebnih $olah v tujini (kolidzi). Ze po obliki
ima omenjena vojadnica s pripadajocimi ob-
jektiin lepo urejend okolico ob manisth grad-
benih popravkih vse mozaosti za dobro Sole
po vzoru kolidza.

Zaradi vsega navedenega je skoda. da bi ze
obstojeéo, kot nalase zaokrozena celoto dro-
bili za dejavnost skupin. ki lahko mogoce
celo uspedneje delujejo na drugih mestih.
Ko bodo odlo¢ali o usodi drugih vojainic
v mestu (denimo na Roski cesti). je treba
razmidljasi podobno.

Lepo pozdravljeni!

Ivan Zupanc, Ljubljana

Waoudivon 9. gau (9]

Marko Hren Ze nekaj dni nestrpno 2di, kdaj bo vojska 3la as-ulice,

da bo lahko zasedel metelkovo. {aksentijevié press)*



KDAJ SE BO ARMADA IZSELILA IZ SREDISCA LJUBLJANE?
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Yojska v mrezi Mreze

Vojasnice v Ljubljani. Meséani smo jih sprejemali kot nekaj

naravnega in od vekomayj in za vselej danega ter 7 njimi fiveli

v nekaksni parazakonski skupnosti: vedeli smo, da obstajajo, in

imeli smo jih za del svojega vsakdanjika. Bile so ograjene in

hermeticno zaprie, nekaj tujega in oddaljenega, vendar toliko

hlim..f(a.rmcwa.fs'ln,’euil(.wijb.'urinp.

¢ v zadetk 80 let sc je srameilyivo

pojavila zamisel. da bi vojsko izsch-

It 12 sredidta Ljubljane Tudi voja-

ke oblasi so bile pnpravijenc

sprazmiti nckavere objckte. ker so

I zanje pad nefunhaonatm in za vzdrieva-

¢ predragy. Toda 2e takrat sc je zatakniko

1 od¢kodmini v denarju 2a nov vojaski ob-
k1 nckye zuna) Ljubljane Kajvet pase e -

nelo govonti Ljubljandan: so se zaéehi zave-

at: grozede navzodnuos vojske v mestnem

editdu tele med znamemiym procesom proti

etvenar. ko 0 zaécli ablegat vojadnico Mar-

ala Tita na Rodki cest1 in se sprehajati pred

ojadnico 4 julija na Metelkov ulicr. Pravza-

av s »oblegovalas taksat niti niso zavedali

Wbro svojega zgodovinakega poslanstva Ni-

w1 namred profestiraly samo prot adnosuy

vopetkih oblasti do ¢etvence, ampak pron

7a svoje

kova onroma Mrcta ta Metelkovo. kot se
imenuje zdsjdnge drusivo. ki vkljuduje na de-
setine skupin (gledalia, razna drulbena g
han]a kultume in umetnitke skupine, shkar-
K. grafe 11d.), ki potrebujejo prostor 2a
svoje delo. Prostor pa nay bt dobili v objektih
vojadmce 4 julija.

(lan wzvrinega odbora Mrcla 7a Metelkovo, !
dr soawlogipe Pavle Gantar, pravi. =Pn pro-
yektu gre za tn stvan Najpre) menmo, na 1o
sc zda) 2e pozablja, na demilnanzaajo Ljub-
ljane ouroma Skivenge nasploh. in ne 2gol)
na odstrenitey vojadme 12 mestnega sredidds.
Druga razsetnost projekra je v o2ivievs alters-
cenc in subkulturnih glhanj v L)ublum ki bi
delo na N il -
prostore. Mi namred nc priznavamo vcé deli-
tve na alteenativao in druZbeno priznano kul-
turo. Prvn Je del slednje. le daje bila do zday

wakrins navzodnost vopke v Lyubt

Mreis za Metelkovo

Po procesu proti Setvenci in sprido vse velje
demokratizaane v Slovenip ter bkrat zaradi
vie vetjega prepnianja, ds poutajage vojadm-
a Ljubljantanom odvet, se je po prvih po- 1

ih demokratitnsh volitvah (poleti lani)
javila pobuda, da bi vopasnico na Metelko-
vi namenili za potrebe alternativae kuliure
Pravzaprav jc na zatetku 410 za dvs projekea,
ki st nastala hkrat: neodvisnue drug od dru-
gp Prvi projekt, pm)clu Mreta. je pridel v
uc-Foruma Z njim naj b spet povezah
razdrobljeno altenceno v ncko informaaijsko
zvezo t0e, k1 bi &l

jena 1n nikoli pniznana khub medna-
rodmim uspemom  Nuazadnje pa gre tu za

_razvo) mesta samega  Vojadkr objekti so bili

dosley bele lise v urbanisiénih nadriib Ljub-
Ijm. Ko bodo ograje vojainic dokontno
. bo Ljublana dobila nove podobo.
upl. za katerimi press motna nevar:
nosl. Zato demilitanzaciya L

Ljublj

WI pmjelnl Mreie

»Metina viads podpura zamiset Mrele za Me- |
telkov..aaj g¢ fo projekt avilne drusbe, ki

' 'L;ublpm plnlh hovo viebina .« pravi pod- .

g8 IS Peter Jammkar. ..
Al I bonunvet Bvila mestno sre- ¢

vann)vnﬂhdmpbmm Aurte’ natin t

tivljenja. Z i upnm)cmml otyekrt JLA tomo !
kih sred-

. mjih dol, amlvu Slovenije mcclc wite avilno-
' drutbenib noodvisnih pohud Seveda ne bo-

mo pozabili niti A gospodarsivo, sa) « ne
smemo ooxjili samo na profitne dejavnosh,
Objekic bo namuet treba tudi vzdrievau. Se
preden p- ka.rkob obllub-mu moramo doseéy
da s ho voy-
ska nuhh iz mﬂmc v Lyubljant. 7 zdaj so
pogovoa prekinjen. s8) Lakamo. i se razre-
ti stans JLA v Slovenp ozroma da se opre-
deli odnos do vojske nasploh «

Tudi Marjan Betan. predwedmk mestnegs
sekretariata 1 urbanizem 10 varstvo okolp,
podpira mamisel Mrede, vendar poudana, dn .
mors mesto najpre) zagotoviti 7a JLA nado-
mestne abjelite, kamot sc bo presehla =2
vojaikimi oblastmi smo s v 1z3chtvi vogske 12

tudi latje retevanje nekatenh plot(onhh -
gal mesta, u, bnmo dobili nove povdme 22

1als 1n tudi same

0 mnn)

n po: <
ko, m; 22 nekaj "tass, ne bo dinls
navzven.«

Kako in kda) se bo vopka izscliln 2 18 lokaci)
v Ljubljani, ki skupaj menjo siabih B0 hekta-
fov, bo stvar dogovora med mestom Ljubija-

skupno nastopanye v razmenu do polmke
ljubljanskih oblasu Po vohivah s je nameed «
zdelo, de bo skulala nova oblast alier- in
bkl zbrisaty 1z Lyubl Drug pro-
y:h 0 Wﬂ\ldlh mnovmh n sicer skupaj
3j1 Sk je oriro-
ma L,ubl;m Zums:l R bils nmbobﬂnl
enega od v L 3, In
ncer vo]ﬂnm na Metelkovi, na] bi dodelili
ustim dejavnostim, ki o se v minulib letih
bojevale proli milnanzaayi drutbe. Ker sia
i obe pobudi podobni, sta se projekia te na
adeiky drubila Rodil se je Projekt Metel-

na in vojalk Druitvo Mreda 23

Ljublj Mm nova lohcxyu ki pe tud::

predvidena v, natruh, je razbin- :
tev WMV Sepividy, in |
sicet p ), 4 m je issinidivo
(bivii Zavod sv. Stnislava, ki je bid po voym i
odvzet Cerkvi in ga bo nnjbr! ahievala ;

nazaj), hko + j

Metelkavo pa bo po besedah Pevla G
na mesto priushaio. da bi s stvan muqe
redevale

P4 j¢ to cbmody
nem pasy. Zato bomo neeh iwkan dmgc

lokacije, tods za 2daj vsa stvar miruge. Caka-
mo na odnoss med Stovenijo in Jugo
savijo.« ja Marjan Bedan

Sicer pa ima vaak vojatki objeki v Ljubljan
svojo zgodbo.



Kdo je pravi lastnik vojaskih objektov
v Ljubljani?

MreZa ne bo privolila v zamrznitev
projekta

Na to vpradanje je skudal odgovoriti elaborat
z naslovom »PremoZenjsko-pravaa in pro-

* storska analiza lokacij JLA v Ljubljanic, ki

sta ga pri Zil ~ inleniringu narodila mestna

. vlada in Sklad stavbnih zeml}is& mesta Ljub-
: liane. Iz gradiva lahko razberemo, da so ne-

-ganqy. oziroma, adlach.p

katere zgradbe, s katerimi danes upravlja in
jih uporablja JLA, in funkcional

Ljubljanski sekretar za ljudsko obrambo Ja-
nez Sodrinik pravi: »Ce se ba Slovenija adce-
pita od Jugosiavije, bodo stvari jasne in pro-
ces izselitve vojske iz mestnega srediséa bo
stekel hitreje, saj sem naceloma proti temu,
da bi bila v mestu kakr3na koli vojska. V na-
sprotnem primeru nas ¢akajo precej dolgo-

zemljid¢a preSla v driavno last {drzavni
sklad) ¢e pred letom 1944. Zato lahko za te =
nepremicnine, kot pide v elaboratu, witeje-
mo, da jih je JLA regulamo pridobila in

z njimi svobodno razpolaga«. SFRJ — drav-
ni sekretariat za ljudsko obrambo kot pravni
naslednik drzavnega zakléda kraljevine Jugo-
slavije po tem na primer razpolaga z vojasni-
cami Ljuba Sercerja na Titivo cesti, 4. julija
na Metelkovi, Marsala Tf]a na Roski, voja-
sko bolnisnico Moste ngiZalo3ki cesti itd.
Druge nepremiénine, kot 50 na primer voja-
%ka balnisnica Mladika, vojasnica Borisa Ki-
dri¢a v Sentvidu (obmotjenekdanjega Zavo-
da sv. Stanislava), Dom J§A in drugi objekti
pa so v roke JLA preli
na podlagi qdiofitey pris!

da sa jih 5 prejinjim las

zeli. iy
»Na podlagi tako ugotovjs
bomo pogovarjati z voj
mesto ne bo privolilo, ddpo ponovno odku-
i ilgbre) njegova last,«
jan Bezan pa do-
vo ne bo dobila
jski izplatane od-
k , da sploh ni last-
nica vseh objektov, Gleds ga pa predsednik
izvrinega sveta ol:v&inera jubljana Center

1rajls popaj z JLA. Za zdaj pa je treba
male potakali.«

S &akanjem pa se ne strinja Pavle Gantar. Po
njegovem mnenju nima smisla ¢akati na raz-
plet, saj bodo morale vojadmice- v vsakem
primeru iz mesta. »Predvsem je pomembno.
da mesto dosedunje vojaske objekle ovred-
noti z urbanistiénega vidika oziroma ¢ stalidéa
izrabe prostora in to takoj vkljuéi v novclaci-
jo urbanisti¢nih naérigv. To mora mesto de-
lati ne glede na to, kako se bo razpletla
zgodba. v zyezi z Jugoslavijo. In tudi ¢e bo
JLA oddla, so ii prostori za slovensko vojsko
neprimerni. saj vojska sredi mesta nima éesa
iskati. Tudi poveljstvo ne,« dodaja Pavie

‘Gantar.

Mre?a za Metelkovo. V nekem drugem &asu
bi bil 10 utopiéen na¢rt, dancs pa je tu pred
nami povsem realen in uresnilljiv. Velika in
odlotilna neznanka je samo $e razplet jugo-
slovanske krize. Glede ljubljanskih vojadnic
pa sta motna dva scenarija. Ce bo Slovenija

ostala v Jugoslaviji, se bo moralo mesto glede |
izselitve vojske iz sredisée Ljubljane dogovo- *

riti z vojaskimi oblastmi. Brez odikodnine za
nekatere objekte in nadomestrih prostorov
za JLA po tem scenariju najbrz ne bo 3lo.
Drugi scenarij pa je realnejsi. Slovenija se
odcepi od Jugoslavije, razglasi povsem samo-
stojno drZavo, s tem pa postane tudi pravna

lednica objektov v drzavni lastu. Potem se

Branko Cvelbar meni, T povojni naci-
cnaliziranih objektih nefby teZav, saj bodo
sodni postopki obnovijeni}ggradbe pa vrnje-
ne prejinjim lastnikom. »Siter pasje tudi JLA
pripravijena spdelovati. Zdpjo’ je vedina ob-
jektov Frin s CPRTEY } . Inih in
tudi sami bi se radi izselili iz; ga sredis-

bo mesto pogajalo z Republiko Slovenijo.

Zadeve se bodo takrat najbri veliko laze in
hitreje redevale. Ali pa tudi ne.

Joie Bistak

¢a. Toda vse je stvar dogowra med mestom
in vojaskimi obtgstmi, %m Pa 50 pogajanja
7acadi. 1h..¥q nrzeifeaun. Tedaa
ko se ba zadeva iimirila pziroma ko bo odnos

med Slovenijo in JLA sncjili, se bomo po-
e y —_—




Delo. 19 j:nuarja b‘;"al 1 'l'q4
obuda ministru za $olstvo

Pobidt mirmstru za $olstvo, s katero g
Ivai Zupanc prediaga spremiembn na-
membnosti cojadrice na Metelkovi uhei ta-
Ao, da se vamo v prihodnge naselijo sred-
nje Sole- e woodoma sapisana trditev, da
o se v sredstvih jvnega obvescanja wprote
koncw prejsupega leta .. pojavijale pobude
raziiCih skupmw i cdridenj (potencialnih
uporabnikov) za to, kako uporabiii prosio-
re sedanpe vojainice na Metetkovi wdici
v Ljubtjani, ée bi se iz nye izseliti vojakin.

Ker ta trditev zaradi ne dovolf razétenjene-
ga in torej poenostavijenega prikazovanja
pobudfe), o katerifh) govort, nc ustreza
dejsivom, hkrati pa imanf$uje pomen in
domet (¢ pobude za spremembo namemb-
nostt vojasnice na Metelkovi ulici, naj mi
bo dovoljeno udinkom medijske amnezije
izpoustavljenega bralca opozoriti na nekaj
osnovnih dejstev, s pomoéjo katerih je mo-
gole uravnoteiiti iz besedila pobude g.-Zu-

panca kot samoumevno ponujajolo se vna- .

(“"jfﬂjo prednost le-re:

1. pobuda, o kateri govori pisec, se ni po-
javila v sredstvilt javnega obveséanja »proti
koncu prejSnjega leta«, temved Stiri mesece
pred tem, v zaletku septembra 1990, ko sta
bila prva pobuda za spremembo namemb-
nosti in narava ie spremembe prvi¢ pred-
stavifena v javnosti v pribliino enakem ali
celo vedjem obsegu in 7 intenzivnosijo, na
pgdfagi katere jo je bilo mogode opaziti iudi
zdaj;

2. fe deloma drii, da gre za vpobude raz-
licnif skupin in zdruienj~: gre za pobude
skupin, zdruienj, organizacij in posamezni-
kov (v trenutku tega zapisa okoli 170 nosil-
cev prostorskih programov z okoli 600
ativaimi udeledenci), ki delujejo na razlié-
nik podrocjih umetnosti, soctalizacij, Spor-
1a, izobraZevanja, skratka: kulture v najsir-
Sem pomenu te besede;

3. njihove pobude so se pojavijale v javrio-
sti in se bodo uveijavijale povsod, kjer bo to

(’«- naprej potrebno, s samoorganizacijo no-

2v ie pobude, imenovano Mreia za Me-
Yeckovo. » Proti koncu prejSnjega leta — na-
tan¢neje: zadnjih deset dni v decembru,
2alensi 2 22. decenibrom, dnevom JLA,
0p. p. — s0 se v sredstvih javnega obveséa-
nja« pojavijale te pobude predvsem v kon-
tekstu poroéanje o ustanovni skupséini
drusiva »Mreia za Metelkovos, ki je zdaj
v postopku registracije.

) Tako v septembru kot v decembru 1990 sta

10b dokaj natantni predsiavitvi projekta

|, Metelkova v mnoticnih obeilih izsli v sa-

{ mozalogbi Mreie za Metelkovo tudi poseb-

< mi publikacifi (vMZIN« $t. 0 in 1. i),
v katerih so natanéneje predstavijeni moti-
vi, razlogi in subjekti te pobude. Tretja
izdaja MZIN bo konec februarja 1991, na
podlagi vseh treh pa je/bo mogoce g. Zu-
pancu in zainteresirani javnosti tehtati ar-
gumente za vedjo ali manjfo upravitenost
obeh pobud.

Potemn ho g. Zupanc navede nekay iz loka-
cije in arhitekiturne zasnove voyusnice izha-
fejotth argrancuion. ki fuhko v preieing ve-
cint govorijo v dobro tako rekoc katerikoli
pobudi, v skodu pa tudi, sklenc niz argu-
mentov tako: »Zarddi vscga navedenega je
tkoda, da bi ie obstojetn, kot natas¢ zao-
kroZeno celoto drobili za dejavnost skupin,
ki lahko mogoce celo uspesneje delujejo na
drugih mestih.~ Izhajajo¢ iz enega od
uvodnikov v nulii Stevitki MZIN, pa ima
tudi »drobijenje« v razmerfic do “»celote«

, lahko veé kot en, 1j. slabdalen pomen: pro-

\ jekt Metelkova podobo mesta, kakor jo

~ opredeljujejo pojmi, kot so Red, Strogost in
Vzdrinost, namre¢ srazbija« ter s tem pri-
speva k temu, »da je v tern mestu mogole
Ziveti. Z zahtevo po preureditvi prostorov
vojasnice na Metetkovi ulici za potrebe al-
ternativne kulture, novih druzbenih gibanj,
mirovnisiva, novih esteiskil in socializacif-
skih praks Zelimo prispevan k demiliariza-
cifi Ljudljane in oZiviti ter nbogatiti razno-
vrsinost v mestu. Zelimo usivariti prostore,
v katere bomo zahajali brez strahu in prisi-
le; v katerih se bodo ljudje zhirali, ustvarja-
{i, diskutirali; v katerih bodo delovali kot
javnost, ne pa kot anonimna mestna mno-
Zica.«

Kar lahko zbuja doloceno zaskrbljenost, ni
dejstvo, da se je ob in po pobudi Mreie za
Metetkovo pojavila se pobuda g. Zupanca.

Ob zahtevah, ki se e nekaj lei pojavijajo

Sposiovani gospod Zupanc!

Priznam, da me je Vase pisma v Suhow
pritagi prav spodbudilo k pisanpe Pohvale
vredno je, kako skrbite 2a nafe srednje
Sobstvo, ko predlagate, naj se nase doseda-
nje srednje Sole primestijo v dosedanjo vo-
jasnico na Metelkevi, ces da so tam zelo
primerni prostori za to dejuvnosi. Vendar
kljub vsemu mislim, da se dr. Venciju, na
katerega se sklicujete, ni treba posiavii
Vv vrsta za prostore na Meielkovi.

Vedno govorimo o tem, da so nafe fole
dotrajane, do odpada omet ipd , sedaj pa je
refitev v enem od zelo starih kompleksov
zgradb, v katerem naj bi nastal kohd: po
zahodnem vzoru. Malo ubsurdno, se Vum
ne zdi? Sploh pa se z eno swvbo nase
Solstvo ne more spremeniti. Solstvo 1zbol;-
$ajo le dobri programi in sposobni wéitelp,
ne stavbe, gospod Zupanc. Krivca za nase
slabo $olstvo, kakr$no 10 je, na tem mesi
ne bi iskala. Vem le 1o, da ni krivo le 10. de
(3e) nismo v Evropi, saj imajo na pruner ie
na Srilanki urejene prave kolidze, pu a
driava ne sodi med najbolj razvite.

Mimogrede, sploh nam niste zaupali, kaj bi

se zgodilo s starimi in novimi Solami, ki

funkcionirajo sedaj. Bi bile morda primer-

ne za vrtce? Ali bi ostale prazne 7 oznako

»slabe investicije«?

Na nekaj pa vedno pozabljamo, tudi Vi
bljate. Pozabije ra miadega clove-

v strokovni, politiéni in medifski j 2
po urejanju prosiorske infrasirukture sred-
njih 3ol v Ljubljant je ta pobuda po

upravidena in legitimna. Tako tudi v kon-
ekstu elanka o pobudi Mreie za Metelko-
vo — o sicersnji usodi veé kot ene vojasnice
v Ljubliani tudi podpredsednik Izvrénega
svera skupséine mesta Ljubljane g Peter
Jamnikar poudarja, da »(bomo) z izpraz-
njenimi objekti JLA. . resevali tudi pro-
blematiko ljubljanskih  srednjih 3ol . .«
{Sobotna priloga Dela, 26. januarja 1991,
5. 21). Za pisca pricujolega teksta je torej
predvsem s stalis¢a pobude Mreie za Me-
telkovo problematicna »neznosna« lahkot-
nosi, s katero pobuda g Zupanca le-to
odpravlja (marginalizira) in ob vseh, vsaj
teoretiéno in  potenciaino  relevantnih
ustrezn(ejs}ih resitvalt infrastrickturnih in
konceptualnih problemov tudi za srednje-
Solsko izobraievanje obe pobudi postavija

v izkijucujodo se (o)pazicijo. Na ta nacin se
namreé — verfeino nehote, a kijub temu in
morda prav zato - odpira manevrski pro-
stor poliiiki vdeli in viadaj« med in nad
prostorsko bolf ali manj enako deficitarni-
mi, toda na svojih ravaeh kijuénimi razvoj-
nimi podrodji, medtem ko ravni mesta kot
vsakdanjega in prazniénega Zivijenjskega
(produkcijskega, bivanjskega in izkustve-
nega) konteksta bivsih, sedanjih in prihod-
njili wsrednjesolcev« njegova pobuda ne
uposteva ne sociaino, kulturno in simbolne
ne formalno potiticno.

Bratko Bibi¢ Faninger, 7a Mrezo za
Metelkovo

P il N Y {4

ka srednjesolca, Studenta. Kajii kultura
miadih je vedno odrinjena na stranski tir.
Takg tudi po vase, gospod Zupanc. Niti ne
vpradate se, koliko mladih poirebuje svojo
kulturo, verjemite, tudi srednjesolci so med
njimi. To ni kultura razbijalev, temve¢ le
kultura tistih, ki so odrinjeni v tem smisiu,
da nimajo svojih prostorov. Preprosto ni-
majo se kam dati. Nikakor pa nalem biii
mati srednjesolca, ki se »viecea od lokala
do lokala, ne da bi imel moinosi.za svofe
kutturne dejavnosti, in 10 samo zato, ker je
kultura miadih vedno odrinjena.

Veste, gospod Zupan, nase fole (pa toliko
jih je!) preprosto niso dovolj za miadega
2loveka. Tistega vnefesa drugega~ pa nasa
druiba, najbolj enostavno receno, ne dovo-
ljuje ati pa zapira oli pred tem problemom.

Ce pa se 7e pojavi refitev, kakrina je sedaj
na primer, projekt Mreia :a Metelkovo,
kjer bi se mladi lahko zbirali, sodetovali
v raznik aktivnostih, paé ukvarfali kufuro
razfi¢nosti, potein lahko seveda pocaka.
Refitve pa ne morejo éakaii vedno v nedo-
gled. Ali pa ieli morda nasa lata praksa
dokazati prav nasproino?

Po pravici povedano pa lahko taksno mr-
tvo in hladno zgradbo. kot je vojusnica.
spremeni le kultura miadth s svojim delom
in domisijijo.

Verjemite, gospod Zupanc, srednjesolci b
se v sedanji vojasnici pocuiili zelo turobno,
kot nekaksni predrekruti.

NataZa Zavoloviek Arsov, Ljubljana
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Y letu 90 je na tem,torej
1jublanskem prostoru
zateln delovati zelo
pomemb ne organizacija
imenovana mreZa 2o
Metelkovo.Najbrz je Ze
marsikomu znano,da se
skupine in posamezniki
{med drugim tudi SK8
core kolektiv) ki so v
mrez{ potegujejo ol pa
bolje reieno borijo 28
pridobitev kasarns na
Metelkovl ulfci v
Ljubljani.yv omenjeni
kasarni bl si vse te
slternativne skupine
uredile prostore ze
urisni¢evanje svojih
projektov.In s tem bi se
kon&no rezvil nekaksen
center za kulturno ter
drugo delovanje predvsem
subkultume miledine.
Glavni del te mreze je,Ce
1ahko teko re¢em GIBANJE
ZA KULTURO MIRU (N
NENASILJA

ozfroma mirovniki® akoli
nilh nas je kot je zgoraj
ze omenjeno zbrano fe
mnogo drugih kulturno-
umetni§kih

skupin kiubov posameznik
ov,ki svoje dejavnasti.

connection

Stari tryg 13
61000 Lj TEL 224666
predvsem pa mirovno
misel izreZemq za enkrat
le samo preko casopisa
M-ZIN

22.Decembra lansko leto
pa smo vsi ki smo tako ali
drugate povezani s tem
projektom.na danJLA
orgeniziraly kulturno |

Nsd. ns sir. 20

Nadalievanje s Ste strap)

maenifestacijo ne kljuénih
1]. obmoéjih.da bi
Ljubljanéeane,Sloventjo in
vse ostale opozorili ne
ne$e namene Bistvo tega
dneve pa se fe zgodilo ne
filofeksu kjer se je
mreza ustanovila v
drustvo,kar seveda
pomeni da je prevno
birokratsks pat kljub e
zdajsnji podport
ljubljanskih oblasti,do
metelkave $e bolf odprie
(n naklonjena.Sedanjea
vojaika garniture tudi
zegotavije 1lekojsnjo
Izselitev ko naj bi jt
zgredi}l nadomestijiv
objekt v akolicl mests

No tuksj pe se zainejo
tezave 02 vprasenja
respada Jugoslavije in s
tem tudl vojske ter
nemigovenja,ds bl se v
obstojetl objekt vselila
nova slovenske
vo)ske.Vender mreZe med

razrefevenjem teh
vprasanj nekaka pridebive
na ¢asu s tem.da ko ba
enkrat{upamo, da
¢Impreje) pridlo do
izselitve vojske ozlroma
obretno do zasedbe, e
imela priprevijen
program celotnege neéria
{n sploh natine delovanja
v leh prostorih.
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Kulturni.éejem v KUD France Preseren
BPewwie, 3.3.77

Drugacni prostor
druZbenosti

(zv) - V KUD »France Prescren« poteka danes pod
naslovoem »Drugaéni prostori druzbenosti« kulturai sejem.
ki je neke. vrste prepled nad delom ii. alterscene. Nosilec
prireditve je'kulturmi forum Altcra pars pri socialdemokrat-
ski uniji. stranki torej, ki po bescdah dr. Rastka Moénika
izhaja iz tradicij novih druzbenih gibanj in nove levice. Na
kulturnem forumu Altcra pars menijo. da je treba ohraniti
»plodno napetost med politi¢nim in drzaveim aparatom ter
dogajanjem v civilni druzbi«. hkrati pa le-lej omogo€iti. da
$e naprej deluje kot dejavnik nepredvidljivost in inovacije.
AR v reassrstn pRAln

Sestavni del civilnodruzbenega in alternativnega dogaja-
nja pri nas je bila zmeraj tudi teorija in tako bo uvod
v kultumni sejem ravno kolokvij z ve¢ tematskimi bloki:
»Civilna druzba in drZava«. »Novi konservativizeme. »Ur-
banizem«. »Politika telesa«. »Kulrura. javnost. razredni
boj« in »Norost« (na kolokviju sodelujcjo Rastko Modnik.,
Ton¢i Kuzmani¢. Vlasta Jalusi¢. Ali Zerdin, Neda Pagon.
Darko Strajn, Andrej Fistravec. Brico Rotar. Avros Ale-
xandrou, Elena Pecaric. Dulin Rusar. fgor Pribac, JoZe
Vogrinc, Miha Zadnikar. Vili Ravnjak. Marnja Cigale.
Marnjan Ogrinc, Vito Flaker. Nace Kovae in Bojan De-
kleva). ) )

V dvorani KUD »France P’resercne« se bodo zvrstile
okrogle mize in predstavitve: An:pesty International,
knjizne zbirke Studia humanitatis. predstavitev novega kon-
cepta ¢asopisa Katedra in marib ¢ »alterscene«, okrogla
miza o 3olstvy in projektu Metelkovit ter predstavitve social- -
demokratskeumje Slovenije. Odbora za druzbeno zadtito
norosti, Roza kluba in Kluba mednarodncega prijateljstva.

Kultumni program pa obsega nastop lulkovne skupine
Nine Skrbingek. gledalitke skupine Guiiver. plesne skupine
In Takt in veler Esada Babati¢a. V preddverju je razstava
fotografij JoZeta Suhadolnika in programa MreZe za Metel-
kovo.
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SOBOTNA PRILOGA

DELOVA OKROGLA MIZA: SEDANJI TRENUTEK SLOVENSKE ALTERNATIVNE KULTURE

SPOPADI ZA AVIONOMLJO

Kulturni sejem SDU v KUD France Preseren in tudi incidentni

spor Zivadinova in NSK s kulturnim ministrom sta znova, tudi

v $irsi javnosti akiualizirala problem slovenske alternativne

kuldture, ki ima Ze vecdesetletno zgodovino in vzdriuje

produkiivno napetost med civilnodruibenimi zahtevami in

vsakokratno oblastjo.

£ redvsem temni, ekscesni dagodki,
jpovezani z aferami ob punkv, La-
ibachu, Novem rocku, in plakatu
Novega kolektivizma so postaje na
tej poli. ki pa pozna tudi 2e vrsto
indlitucionalizacij (recima Zvezo drultev
$kuc-Forum, Radio Student, Mar3, altera-
tivna gledalit¢a, mirovnisko gibanje, klube
seksualnih manjsin, Ké...}

Alternativa je na Slovenskem kar se da speci-
fiéno profilirana, marsikaj je pod njgnim
okriljem, kar drugod ne bi sodilo na njenc
podrogje. Kaj je posebnost slovenske alterna-
tivae kulisre i njenih ustanov, je bilo zato
osrednje vpradanje. ki smo ga zastavili soci-
ologom Rastku Moéniku, Pavletu Gantarju
in Andreju Fistraveu, samostojnemu kultur-
nemu delaveu Marjanu Ogrineu,

GANTAR: Morali bi uvesti komunikacijsko
mreto, ki omogota sodelovanje, skupno na-
stopanje, 3¢ posebna v odnosu do politike.
Sem eden tistib, ki mislijo, da mora altessce-
na ostati v okviru civilne drutbe! To nameno-
ma zaostrujem. Po mojem bi bilo za te skupi-
ne iziemno slaba, & bi se politizirale v tem
smislu, da bi se na Xako ifid

Aliernativa je bila nosilec tistega, kar je opa-
zil Marx, da namre€ zgodovinski ¢as ne teée
na vseh podro¢jih druzbe enako. Skratka. gre
22 rekonstrukcijo zgodovine na pluralen na-
¢in, kar pomeni, da je allernativa tisto, kar
bo pozneje iz prihodnosti videti kol zgoado-
vinskost specifilnih epoh (kar sc e dogaja.
te

stranko ali skupino strank. KljuZne to¢ke so
sedaj dejansko vpradanje driavnega sofinan-
ciranja {nefinanciranja), ki se vele seveda na
pojem nacionatne kulture. Ta pojem je se-
slavljen iz dveh elementoy: iz »zdrutbe« veli-
kih besed in itve vp

gl . T€Cimo, nazaj v sedemdesela leta
— in re¢emo: kaj pa je bilo v sedemdesetih
letih pomembno, in nastejemo: Pankrti,
punk. micovnidtvo, zaletki feminizma).

Tt pa smo ze pri vprasanju zgodovine sloven-
ske alierkul i

Nacionalna kulrure je tista, ki jo financira

proratun. Mi seveda na takine distinkcije

te7ko nristaiamo.

FISTRAVEC: Sam rajéi govorim o mladin-

skih kulturab. Zakaj? Preprosto zato, ker se
" rep o

Republitkega sekrelariata za kulturo Albertu
Kosu in predstavnikom alterindtitucij Andre-
ju Rozmanu {(KUD France Prederen, gleda-
lis¢e Ane Monré), Bratku Bibiéu Faningerju
(Mreza za Metelkovo), Sabu Gadiéu (Giba-
‘nje za kulturo miru in nenasilja) in Branetu
Mozetidu (Roza klub).

AM

znotraj mlads i nova
pozicija celostne individualhzacije ¢loveka.
Pozicija torej, ki je sposobna alterativnega
utioveéenja. Mladinsko pri'tem ni ved gene-
racijski, ampak transgeneracijski pojem. In
s tem, ko retem w»mladinskow, v bistvu izre-
Zem afirmativno definicijo. &e pa govonm
© altemativni kulturi, pa 2e vnaprej uvajam

istinkcijo, ki ima razli¢ne konotacije. V tem

i kultura na SI k ni pu-

d i jubolka, niti ni veak umelniild ekspe-

riment oziroma sploh ni eksperiment, ampak
je...

GANTAR: Alternativna kultura pomeni

dukcij lignih novih Zivijenjskih stilov,

kontekstu mladinske kulture 1o pomeni, da je
ahiernativno nekaj, kar se definira v ednosu
do drugega. Toda ko sku$am razmidljati o 1ch
subkulturah ali mladinskih kulturah, razmi-
$ljam pred vk )’ i jskih

Ina vzpone in padce,
zatope in ponovna vznikanja.

OGRINC: Spontane koalicije med subkultu-
ro. giasbo in intelektualc), ki e je razvijala
v sedemdesetih letih, ni vee. Pogosto se vpra-
$am, zakaj so intelektualci branili punk? Za-
kaj 50 brantl 10 mularijo, ki je delala ekscese
in 3la vsem v nos? Edin odgovor, ki ga lahko
dobim danes po desetih letih in vec, bi bil, da
Je punk v sebi nosil na eni strani specifignost
subkulturnosti. na drugi pa je bil edino moini
kanal, kako artikulirati upor. in punk ga je
arukuliral sponlano, ekscesno — kot se pat
za vsako pravo mladino, ki ji hormonski si-
stem normalno deluje, spodobi. Mislim, da je
priflo do zanimivega spoja. Na eni strani je
bila dedidtina destdesetih let. kjer je veljalo,
da je 1isto, kar se je pn nas dogajalo na ravni

lov, ki so pad oditno univerzalni in

P i
oblik Zivijenja in s¢ ne nanata zgolj na estet-
sko prakso, temved na natin Zivijenja, na
organizacijo mest . .. Alternativma kultura je
ohiZajno izrazito urbana, éeprav lahko tudi
v zclo majhnih naseljih najdemo njene sledi.

In kaj se je zgodilo 2 alterkulturo na Sloven-
skem v prehodu iz sociali v kapitalizem?
Po mojem je priflo do velike izpraznitve. Ce
1e bil ¢as v sredini osemdesetih let zaznamo-
van 2 dominanino pozicijo alterscene v smi-
<lu. da )¢ definirala ne samo nadin odgovo-
rov, temved predvsem vpralanja v tem kul-
rurnem prostoru, je sedanji politiéni plurali-
zem vse to pokonzumiral na drug natin. Smo
izpraznjeni, kar se kaze v tem, da je altersee-
aa v vebiks men izginila kot konfliktno polje
n se tcle v zadnjem ¢asu. tu in 1am, ob
kakénih sporadiénih uparih umetnikov znova
vrata v |3vnost

V zadnjem letu je bila nevama razpriitev na
majhne, tako rekodo polprivatne intitucije,
ki so imele omejene kroge poslulalcev, gle-
Jalcev, tibko dosiopnost. In sedaj se to pove-
zupe, na primer pri Mrezi 3 .hfe(ci'kovo, i ni

:fzposuvlia;o pluralni kontekst.

MOCNIK: Fistravec je uporabil izraz mladin-
ske kulture, vendar je treba 12 izraz vzeli cum
grano salis, kajti mladina so zdaj nasi otroci,
ne pa Gantar, Fidtrovec in jaz, ki delujemo
v alternativi 2¢ kakih dvajset let

Tudi jaz sem imal teZave, ko sem skusaf
alternativao kulturo dolo pozitivro, ker
br2 ko redema allernativa, smo jo dolodili
samo negalivno. Dve opori bi za 1o predia-
gal: prvi¢, lahko bi zaceli 2 junadko cpopejo
© 2aslugah alternative v boju 7 demokracijo.
Druga opora so zgodbe groze o tem. kaj se je
zgodile, ko je alternativa ponikaila iz prizo-
riséa (ali ko je prisla na oblast). Ampak vse
to bi bilo 3¢ vedno racionalno doloéanje gle-
dc na establidment, éeprav jc tudi pri tem
definiranju zrno pozilivne dolotitve. da ima
namre¢ alternativna usivarjainost posebno
razdalio do ideologij. ki lepijo skupaj te
stranke na dr2ave itd. To m veé kniuénu
razdalja, kakrdna je bila v Sestdesetih leuh,
ko smo pat¢ juridali na drzava, ozicoma smo
na tiho mislili. da je treba naredity revolucijo,

<4y Org; a ¥ Y

pat pa je igs ka razdalja - da namreé te
ideolosh ; I

s 1ot k
temvet ima Sirde citje — vpeljati
sko mre2o med ustanovami alterseene.
Aktualno je torej povezovanje nlte:ulln[h
nosilcev, ne pa ajthovo poenotenje?

d glje za de): niso ved
bistvenega pomena. umpak su samo dru-
gotne.

bkultur, pripadalo p i ki 50 se
Solali na srednjih $olab in fakultetah. Pri
punku se je zgodilo to. da je 3el generacijsko
ni¢je in pritegnil tudi mladino osnovnih Sol
V dasu policijskega loialilacistiénega rdetega
re2ima se vsebine politi¢ne narave niso mogle
artikulirati dovolj svobodno, skozi punk pa
so se tahko. In zaradi tega so ga intelektualci
podpirali. Kakor hitro pa je pridio do tega, da
so se fahko 1e polititne vsebine artikulirale
avionomno na drugaéne natine, je interes 2a
punk padel.

akterji s0 se v zadnjem &asu lepo
I in cnostavno <o zasedli dolotenc
pozicije v alierindtitucijah. Stos pa je v tem
(in 1o jc podobno, kol éc imate lestcy, na
kateri je zaseden cn klin), da na istem mestu
ne morela sedeti dva. In problem je seda)
v tem: e namred Gantar vidi moZnost razvo-
ja necesa novega s povezovanjem instituciy,
s¢ bojim, da se lahko vriimo v zapttem kro-
gu. kaju (¢ ustanove so se izkazale od lela
1985 naprej za acsposobne odpirati kanale
novim mo?nostim, novim silam in novim ide-
jany, zato delyjejo kot zamadena drenaza
Alerindtitucije wo potrebne, toda imen ma-
rajo &iste kanale, €iste sifone in odvode.

Metelkova je Se v zrakuv, toda tu je znameniti
K4, se pravi sedanjost (vsaj ljubljsnske) al-
terscenc,



OGRINC: Obljubljcna Mcka na Kersnikovi
47 Iz tistega, kar nay bi delovalo kot fokus
mestnega prostora 2 artikulacu subkultyrnih

in, J b objeht v orokah &tudentske
entske viade “T'u se postav-
3anie, ki noago Studentje kot druzbe-
1 arez kakega drugega imenovalca
cn Stadia skupnega s subkulturo in mla-
dinsko aulturo? In zaradi tega postavljam

GAZDIC: Za nas mirovnike je de poschej

BI1BIC FANINGER: Pri Mreti 2a Metelkovo

vaino, da je 1a objek1 vojaski. Ta v Metelkovi
e v redu, ker gre za najprimernejio tadka
v mestu. Da je vojaski objekt, je pomembno
7ato, da zamenja ngiden sistem subordinacije
z decentraliziranim sistermom. 16 10 je (udi i,
o temer je bilo govara do sedaj, da se namred
7 vp ja vsebin teh p ih skupin, ki
so vkljutene v Mredi za Metelkovo, preide na

temeljno zshtevo po a: mladin-
skih subkulturath centrov, in ne samo v Ljub-
Tjani.

Mladi dancs mimajo dovolj moznosti, ker
smo revna in s politko obnorena deiela
Zalo se je narkomanija v zadnjih letih lako
razdirila, da dobim kurjo polt. To so resni
problemi. pavezani z vpraanj ali posa-
meznik lahko izrala sebe, ali se lahko z ne-
&m svobodno ukvarja? Ali pa bo pristal v sa-
mozadostnosli in betal od realnosti, kar je pri
narkomaniji tipiécn problem. Kadar me pri-
jatelji iz Jugoslavije vpruajo, kaj se dogaja
v Ljubljani, jim povem, da je v zadnjih nekaj
letih dozivela yuppicjevski udar. V Ljubljani
sa nekateri ugorovili, da se da od alternative
dobro Ziveti.

Mislim, da je cdina subkultura, ki daje upa-
nje, rock'n'roll, in to zato, ker je transnaci-
onalen in hvalabogu ni vezan samo na eno
zatohko podalpsko kotlino in vse, kar se je
s teh hribov odvednega v njej nabralo. Alter-
nativna kultura v nagirfem smislu je transna-
ciof” 3, kar pomeni, da gre lahko od tukaj
kart, .oli, pa s¢ bo witekalo« za kaj gre

Nacionalna kultura pa je v svetn eksotika.
Opozorim naj $¢ na delitev na predmedijske
druzbe, ki so druzbe reda in discipline, in na
medijske drutbe, ki temeljijo na uZitku. Al-
temativa lahko tudi televizija 2trebi, alterna-
tivcev pa ne. Prej ali slej bodo spe i
povrije. Oni so pa¢ takdni - full Zivijo.

Ali danes obstaja pri nas kska slternativa
etablirani alternativi? 1o kako je z mzmejitvi-
jo, da vsa margina pa ni alterkultura, morda
ob primeru Mreie zo Metelkovo?

BIBIC FANINGER: Dispozicija tega projek-
ta je v bistyu dvojna, Najprej skusa retevau
inf ktumni probl pred: prostor-
ske probleme, o katerih 2godovini je govoril
Ogrinc. Na to gledam kot na izkugnjo poseb-
nega poraza. Drugi vidik je pa tisti, o kate-
rem je govoril v zaéetku Gantar, namreé t. i
komunikacijsko-kooperacijski. Tako je torej

lon, ek in

J ) P R
strukturiranost tega projekta, ki se na obeh
straneh navezuje na zgodovino, in sicer bojev
2a prostore, in, na drugi strani, na probleme
alterindtitucij, ki jih je Ogrinc knitiziral.
Nae(  ani lahko ugotavljamo neprestano
marginalizacijo indtitucij, po drugi strani pa
i 8lo za &isto mnaraven proces« profesionali-
La!:i&b. Vetina ljudi, ki so delali in $e deajo
o Skucu, je iz¥la iz statusa 31udenta. Pridla
1e do totke, ko se je morala odloéiti, kaj bo
aredila s , s &imer se je ukvarjala v pro-
stem &asu, in kaj bo poicla 22 svajo eksisten-
:0. Eni so se odlRil tako, drugi drugaée. Ta
sroces profesionalizacije je potekal istodasno
udi s k liziranjem drugih sov v slero

je forme. Se pravi, kake bodo tc,
pogosto tudi konfliktne skupine funkcionira-
le skupaj? Gre torej za skupine, ki so 2e
etablirane (kot npr. NSK}, in vprasanje je,
kako bodo soobstajale s popalnoma margi-
nalnim skupinami. Poleg tega mi v tem kon-
tekstu manjka cel kup skupia, ki niso zajete
— npr. bosanske kavarne.

Kalere subjekte tu $¢ opainte?
BIBIC FANINGER: Pri Mreti je

je zame ek 1 vidik zanimiv, kajti obseg
stvari je tak. da so nekatere stvari 2e postale
ckonomsko mogoée in racionalne. Problem
Je v tem, da se samo od odpiranja kanalov
skorap ne da 2ivel, kar po drugi strani pome-
ni, da ni mencd2menta tega tipa sprico (eko-
nomsko gledanc) visoka riziénih stvari nz
allersceni.

FISTRAVEC: Pri altérnativni kultori se po-
javlja strah oziroma sindrom, namre€ novole-
vitarski strah pred indtitucijami. Vendar je
usianuva pat najbolj funkcionalna obiika, ki
7agotavlja kontinuiteto. In sprido vsaj mini-
maine 1nétituci izi | ivne kul-
ture na Slovenskem obstaja vez med $tudent-
skim revollom vse do dogajanja v danadnjih
dneh medtem ko je bila 1a vez v Brugih delih
Jugoslavije i Dilema profesi
e

to, da se je prijavilo {kar me je razveselilo)
kedonsk drultvo v j

; lie'vsiljzna. ig:
dilema. § 2 all

nju. To vnata nek Zisto drug vidik glede na
zgodovino aliemativne kulture.

ROZMAN: Etabliranje in institucionalizira-
nje alternative? To se mi zdi normalno. po-
1em ko si izbari$ prostor. Traparija bi bila, da
se potem umaknes stran in ga pusti$ mlajsim.
Normalno je, da se od tebe kot poltencga
tloveka pricakuje solidarnost do drugih, ki
prav tako potrebujejo prostor, hkrati pa se
mi zdi bistveno, da alternativa ustvarja nove
institucije, ki so moderejse kot tiste stare,
okostenele.

Ana Monrd hode ée vzdriati pozicijo, ki se na
primer lo& od kranjskegs Prelernovega gle-
dalisza?

ROZMAN: Na? cilj je, da se profesionalizi-
ramo, vendar ne da pridemo na isti »§tos«,
kot ga ima kak drug teater, ki ima 1ofiko in
tolixa zaposlenih in je bistveno draji od nas.
Toda ¢e gre nade gledaliste gostovat v Novo
mesto, smo drazji od Drame SNG. Zakaj?
Zato ker imajo oni stalno zaposlene, mi jib
pa nimamo. Skratka — nam gre za to, da se
nad model indtitucionalizira, da lahko za isto
ceno ali 3¢ ceneje {ker nas je malo) pridemo
v Novo mesto. Ne pa, da se dogaja, da ne
morema priti (€epray ima Drama 30 igralcev,
mi pa manj).

MOCNIK: V éem je razlika med gledalistem
Ane Monré in kranjskim teatrom. Ana Mon-
(6, ki je alternativno gledalidte, je mimezis
praxeos, zato ve, da e vzame pcl‘dc'stla leta,
pride do mimezisa - televizije, in je uradni
jezik slovenske kulture italijanéZina. Tals do-

met je za ] £
narodnega gledalidéa nedosegljiv.

GANTAR: Inititucije alterscene, ki so v bi-
stvu samo drudtva, imajo nujno dolodene

jitve, recimo p {inar in
lastne regidnosti (recimo: etabliranje — ko
dolodeni ljudje postajaj beutljivi za nove

stvari, ki se pojavljajo, in predvsem gledajo
bolj na sebe). Sicer pa, &e vzamemo $kuc-
Forum, bi videli, da je to pravzapray ustano-
va, ki je j dbuj: in
i umetni-

P P
dolodenih at K

wlitike, kar je sovpadalo z demokrali¢no
resnovo sistema in tudi 2 medijskimi preu-
meritvami.

Areia 2a Metelkovo se imenuje

po lokaciji
ojaikegn objekta v Metelkovi, Al stajite ijn
adete prav z zasedbo tega objekta?

HBIC FANINGER: Mislim, da 50 tukaj
peije odprte, Zeprav je moje mnenje, da je
¢ba delati, da se del tega vojaskega objekia
kasarne) dobi, in to prav zaradi karakter.
“ik, ki jih ima sam objekt {obsega in lokiici-
*} tako na simbolni in pragmatiéni ravai.

;kih. esteskih in drugih. Pri tem pride do
stopnje, ko se postavi vprasanje, ali ostaja 10
zgolj kot amaterizem, &etudi kvaliteten, ali
pa se prevesi v profesionalizem, Veliko stvari
je predio v profesionalnost, tipicen primer je
npr. gledalid&e Ane Monr6. Ogromno pro-
jektov namreé v zalekiu propade, nekaj pa
iih ostane in se razvijejo v poklicnost, kar pri
§kuc-Forumu vsekakor podpiramo. Mistim,
da se i,daje lah-
ko dobro organizirana .in finanéno motlv\aA
Nekateri pravijo, da s¢ da od alternative
dovalj dobro Ziveti. Jasao, to je tudi nas cilj!

Torej sc moramo rediti iluzlje, da j¢ alterusti-

va romautizirany marging. .
GANTAR: Delitev na prolcsionalno alterna-
tivo in amatersko odpade. Ta delitev 2e sko-
raj deset let ni ved akiualna.

>0y ie e
s svoj0 ) godovino prei te
dileme. Tako da sedaj zalenja konstituirati
tastno ekonomi)o, ki pa j& motna zaradi tega.
ker so postali alternativai nadini Zivijenja
cnakovredni drugim natinom. Se¢ pravi, da
lahko funkcionirad znotraj alterative, ne da bi
vstopal v ta etablirani diskurs, Pri tem forma
indtituciie sama po sebi ni problemati¢na

MOZETIC: Bistvo alternative je bolj v vsebi-
ni kot v sami formi, zato verjetno ne meremo
enaliti aliernativne kulture z mladinskimi
kulturami. Tega bo sedaj vedno ved, recimn
kake skavtske organizacije, kultume organi-
zacije cerkve ipd., kar pa ne nore biti alter-
nativna kultura. Mislim, da mora slednje biti
tisto, kar rudi, oz. je v nasprotju z doloteno
ideologijo ali doloéenim redom, pred Pa
zelitno, mnoZiéno, etablirano kulturo. Mreza
za Metelkovo je alternativni projekt, ne zdru-
fuje pa povsem alternative. Recimo slikarji,
ki so zraven, so tu verjetno iz ¢isto drugih

razlogov;, ¢ bi oni tam oblikovali recimo
)] j likovno akademij tem bi bi-
lato iva pri samih {ik ikih. Glede

na spremembo refima pa je po eni stran
logi¢no, da je alternativa za nekaj asa do
neke mere zamrla, ker je prej v bistvu zdru-
Zevala dosti teh idej, ki so pridle sedaj na

pozicijo.

Naslednja stvar, ki se mi 2di znatilna, pa je,
jimi velik del
ive § al z dol imi straokami
in upal, da s¢ bo kaj premaknilo v zvezi
z njenim formalnim poloZajem. Ali je stvar
subvencionirana ali ne, je bil tisti moment, ki
j¢ za nekaj &asa utifal dologene dele alternati-
ve. Sedaj pa, ko se vedno bolj kade, da se bo
subvencionirala predvsem neafternativna
kultura, to upanje vedno bolj usiha, Zato je
logi¢no, da se ta alierscena spet zdruiujc.

Zakaj je va$ Roza klub eden od udeleieacer
kultuenega sejma SDU in vkljuen v Mreio
za Metelkovo ...

MOZETIC: Zaradi polo2aja v druzbi, pa
tudi sprido poseb binsk i
sti, kajti dolo¢ene kulturne vsebine so v 2g0-
dovini stalno alterantive. Ko sem se pogajal
(10 50 tipitne potcze bivie ali sedanje alicrna-
tive, da s¢ 2z novo ablastjo skusa pogajati, to
1orej ni koketizanje) 2a subvencije, za podpo-
ro pri g. Capudru, s¢ je 2g0dilo naslednie . ..
Moram pavedati. da je 3lo za kujige. ki v sve-
16 niso niti sludajao nobena altcrnativna kul-
a, 50 pa zdruZene v zbirko, ki se oznatuje
{(oi zbirka homoseksualnih knjig in naj bi
izhajale pri Skucu. Po mnenju Capudra pa
takih projektov nacionalna indtitucija ne mo-
e nikoli ionirati. Ne more sub
onirati zalo2be, ki poéne nekaj. kar i v skla-
du z nacionalno kulturo. Osebno se je lorey
ustradil ¥kandala v slovenski javnosti, &e bi
subvancioniral 1ake projekie.




MULNER: VIAIMO, 00 SC uslvarja nov tip
indtitucije. In to, kar vidimo, jo boj za pava
inditucijo, 72 ustanovo iz kunca 20. saletja
Fitravec je rekel: bof za ehonomijo; jaz bi
rekel: boj 7a 2gadovinsko spremembo. To sc
kaZe kot boj proti tistim, ki pravijo: ni alter-
native ali — mi smo edina alternativa. Brane
je omenil alternativno akademijo. Rekel bi,
da sma sedaj v trenutky, ko bo postala aktu-
alna altemnativna univerza. Koncept naci-
onalne univerze je postal zastarel in to se
kalc v boju proti manborsk: univerzi. Sedai
je prislo drasti¢no na povrije. da ljubljanska

i )’ zatira il , &e-
ped na svojih lovorikah.

Ima Roza Kub kekino drugatno maenje?

MOZETIC: Mi sma ravna 1ake organizirani
kot stranka. Nasi projekti so v glavacm kul-
turni, ukvarjati pa se maramo v bistvu s ce-
IQtno inlrastrukturo, ker od druzbe kralko
malo ne pri¢ak i nikak ga de-
narja. Po drugi strani pa ne more-

GANTAR: Toda v 1en je zanka. Poleg dru-
gih inStitncionalngh sprememb Bodo ohdine
zpubile (udr svoge samostogne viee fiasnci-
ranja

ROZMAN: KUD I Piederen nna luds, ki
delajo, in mma redno zaposlemb. Tam so

mo nabrati kaj dasti volivcev, ker smo oditna
tako alter ali na margini, da nismo v nobe-
nem skladu z obée veljavnimi smernicami,
naéeli, maenji slovenske druzbe

BIBIC FANINGER: Jc altemativna kultura
politika? Politi¢na je v tem, da ni resorsko
umesiljiva. Sproza globalne probleme, ki za-
devajo razvojno strategijo, in 10 glede na

AH je bila 2 ul sev
jem’ Altera pars strankarske odloditev? Mar
e je stanka SDU vradoo zavezala alterna-
thi?

MOCNIK: Stranke nisem $¢! ustanavljat zato,
da bi potem prilepil altemativo na svoj mlin
— ampak narobe. Stranko sem ustanovil za-
to, ker sem videl, da bo $lo slabo s celo
druZbo in s¢ ne bomo daobro potutili, te ne
bomo uporabdilt tavrstnib orodij — naj so fe
tako okoma in v bistvu oduma. Svoj &as na
Zemlji bi rad pretivel v prijetnem okolju.

[ svojih podrotij. Vsaka politie-
na stranka izhaja iz boja za oblast, mediem
ke gre alterativna kultura iz tistega, demur
lahko redemeo civilna drutba.

FISTRAVEC: Nobene teave ni, &e si druzbo
zamislimo kot pluralen konstrukt, ki je se-
stavijen iz avionomnih subsistemov. Na neki

Ker je (o drugaten model. kot ga
ima Cankarjev dom. j¢ pa¢ histvena drai in
Je toliko boly odvisen od posamitnit pritcdi-
tev. S¢ pravi. du je deponsko dragji.

MOCNIK: Viade uporabljajo denar davko-
platevalcey 1n 2310 ga morajo uporabljati
v oble dobro Kaj pa je prispevek aliernative
k obéemu dobru, se vidi iz razlike mcd deze-
lami, . kjer alternalive pred demokracijo ni
bilo, recimo Srbijo in Hrvasko in Slovenijo,
kjer je bila aliernativa pred demokraciyo in je
$e pod demokracijo

Kakden je pogled Republitkepa sekretariata
za kulturo na altemativne kulture — pred-
vsem glede na razne polemike, kajii na vag

tolki se ti sre¢ajo. demo-

letijo razni oditki: kakéno meslo
ima i

kratska wnija se lahko sreda z
kulturami, kot se je ZSMS sredevala z alter-

. nativnimi kulturami. [n ravno to sretevanje

ZSMS$ ~ takrat alternativne politike — z al-

Ugotavljam, da tega brez na mo-
rem. In & je treba ustanoviti stranko, da
alternativo pripeljem na sceno, je treba pad
to narediti.
TTAR: To je tvegano. Mislim, da ni
, da bi raven politiénega organiziranja
preproste enadili s kultumo diverzifikacijo.
Nobena skrivnost ni, da sem ¢lan oeke druge
stranke, dosti aktiven 2lan. Ampak dejansko,
. na 2isto osebni ravni, pa ti dve sferi lotujem.
V kak3nem smislu? Npr. bivia ZSMS je bila
kak pokrovitelj al To sedanja
Liberalnodemokratska stranka ne more biti,
ne sme biti. In ni dobro, da bi bila. Vsaj v tej
obliki ne. Lahko modno zagovarjamo prefe-
rence alterscerte v parlamentu itd. Ne smemo
pa biti lobijska stranka. Stranka mora navz-
noter Sati zadeve med p imi
segmenti, med ekonomijo, kulturo itd. Ne pa
delovati kot lobi. Danes dejansko poznamo
dve stranki, ki nista stranki, ampak sta lobija
~ t.j. kme&ka zveza in kranjski liberalci (oz.
obriniki). In 2ato bi rekel: alternativa nima
naraviega zaveznika v nobeni stranki, so pa
lahko dologene stranke, ki z veliko naklonje-

nostio zagovarjaj

ter i [rakcijami je bilo obojestransko
koristno. Ce se ZSMS ne bj bila sposobna na
simbolni ravni sredati z alternativnimi kultu-
ramj, tudi ne bi bila sposobna za svo; nolranji
politiéni prevrat. Kri2anski demokrati zdaj

jajo Studentsk izacije na univerzi,

tako Studentsk 1zacija ne

v svetlih tradicijah UK ZSMS 02 Univerzi,
ampak bo odpravila MARS, Katedro, ne bo
ved financirala Radia Siudent itd.

Ce bo $tudentska organizacija padla pod vpli-
vom drugih politiénih tokov, bo pa¢ treba
iskati mecene drugje. Treba bo iskati reitev
znotraj ekonomije. Allernativna kultura ne
%vi od 200 odstotnih subvencij, kaker elabili-
rana kultura. Pri njej ne gre za tolikine zne-
ske. Gre za festinske, polovitne, tretjinske
Zneske .. . v

Opozoril bi & na struktumi clement, ki se mi
zdi zelo pomemben, namreé element lokal-
nih ravni. Ko govorimo o Sloveniji, naseda-
mo phividu metropole. Demos je dobil nekaj
odstotkov ved v republiSkem parlamentu in
lahko deluje, dokler bo masinerija ubogljiva.

MOCNIK: Uvaigt metafizigno distinkeiig- 2a-
-govarjad i ik

Do meje; pri jinski vedini to
or.yge yad _7atelase iy npva faza soprigmaony

Vrgel bom o grobo tezo: leve stranke so
- maravni zaveznik alternative, ker imajo bi-
slvg;i‘dmgzém razmerje do civilne drusbe

ike. .. Priznavam zasluge Liberalno-
ratske stranke in ZSMS. In & ne bi
ilo tako, bi bila mogode tudi alternativa
veliko manjla. Mislim, da je zgodovinska
pozicija levih strank (ali nekonvencionalnih,
kot je bila ZSMS) taka, da imajo bistveno
drugaino razmerje do civilne drudbe. In to je
10 — dase P jajo v dialekti

£ga p jes je

pora za Katedro, Mladinski kulturni cen-

ter in Mar$; 1o pomeni, da bo mesto dalo za

univerzitene projekte v Mariboru 2,5-krat
vel denarja, kot daje republika.

KOS: To so redi, ki jih od altemative pri¢a-
kujemo; nove oblike samoorganizacije, novi
modeli, da ne bi alternativa racunala io pri-
stajala na enake principe subvencioniranja
kot etablirana kultura. Ne gre za to, da bi ji

drekali d: . Mislim, da je nalo2ba v al-

v
no napetost s pobudami civilne drube
ne poskutajo 1otalizicati v svaj projekt. . .
GANTAR: Nisem prepritan, da je tako
2 vsemi levimi strankama. . .

MOCNIK: Vemo, Xdo se je bojeval proti
alternativi pred desetimi leti? To zame niso
leve steanke. ..

Miravniki imaste te lepo bojevnitko tradicijo.
Kako je videti va$ peojekt?

GAZDIC: Na$ projekt demilitarizacije je ze-
I pol in ga mimo strank sploh ni mogo-
£e spetjati, ker morajo 0 pjem siranke pove-
dati svoje ravno tako kot dravni aparat. Je

02 kultura mini in arngcilia Girta adseea o
presega. Stranke so zagovornice nasih idej

temnativo res zelo racionalna, kot je rekel
Mognik. Za malo sredstev pravzaprav dobi-
mo veliko. Zainteresirani smo, da pravza-
prav vi sami odkrivate nove oblike, ki bodo

v vasem p kako jo
obravnavate?

KOS: Ti otitki 50 najbrz razumljivi. Kot indti-
tucija smo morda prelogi in allernativne fe-
nomene zaznavama z zamudo. Se pa z njimi
ukvarjamo, in to od ministra navzdol. Zago-
(wvim labka naéelno naklonjenost alternativ-
ni kulturi in zavest o potrebi, da to kulturo

b kot komp! del naci-
in ne podcenjevalno. Kot

obr
omalne kulture,

-alternativo na o2jem gledalidkem podrogju

pojmujem tisto, kar odstopa od previadujoe
praksz; taksna je alternativnost Slovenskega
mladinskega gledalid¢a (to je indtitucija), ki je
v preteklosti uveljavljala allernativne modele

ganiziranja in produkcije v gledaliséy; zna-
traj nje so se uveljavili alternativni principi
dela, ki 0 obrodili zelo plodne rezultate;
v gledalif¢u pa so allemativne tudi druge
oblike organiziranja in produkcije, na primer
v Ani Monré in NSK. Te reéi imajo tudi
povraten udinek na erablirane ustanave in jih
torej skudamo razumet; in podpirati.

Imate kakine Stevilke iz letodajega pro-
grama?

KOS: Za gledalizko podrogjc je bilo objavije-
no. komu je namenjena podpora_ Kar zadeva
ajtemativo, moram povedali, da je razdelje-
na po posameznih resorjih — gledalise, film,
2aloZmidtvo. elasba. likovaa deigvnost itd.
Razmidljati pa smo tudi, da bi osnovali pose-
ben resor za allernativo. Pri tem se je posta-
vilo vpratanje smiselnosti; koliko ¢asa bo
alternativec 2e zastopal aliernativne interese
oziroma bil obtutljiv za spremljanje teh redi.
Naéelno lahko zagotovim odpreost. Sipa v tej
nadi melodologiji dela programi, ki pnihajajo
k nam, med seboj konkurirajo. Prihajati mo-
ra do selektivnosti. Prizadevali si bomo, da
bomo tu vkljutevali sirokovno presojo.
Osebno mislim, da 2 potrjeni kriterij kvali-
tete ne more biti edini in zadnji. Se pravi, da
je treba wpostevati fenomene, tudi &¢ niso do
kraja artikulirani, ki so torej pred ¢asom.
Problem je seveda, kako to zaznavamo in
vrednolimo, kajti dostikrat se nam pod pla$-

vplivale tdi na Ze javlj -
ne oblike. Menim, da to ne more ostali brez
vplivov in ulinkov, ki se kalejo na nekaterih
ravach.

Treba je povedati, ds ima tudi jjubljanski

mestni sekretacial za kullumag akdjo, ki malo
$vrka oziroma nadomeséa (lsto, za kar ni
skrbela republika; orgenizirala se je z geslom

sLjubljana — mecen kultures. .. Tudi KUD
Fraoce Preferen se financira v mestu in je lep
zgled, kako ta projekl funkcionira. ..

si na naj radun nabirajo volivee.

¢em all ponujsjo tudi projekti, ki to
v bistvu niso in ki prevzemajo znane obrazce,
wdi v predradunih = ki so nam predloZeni
~ so prepisani po malelih, kake$ne imajo
etablizanc ustunove. Skratka: 1u se skusamo
znajli po svojib najboljdih mauéeh in tudi an-
paZirati fjudi. ki so alternativi blizu
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Kuj a moraini predsodki — jih imate ali
nimate?

KOS: Najbrz ima vsakdo kakine skrite mo-
ralne predsodke do te ali one stvari. Z raci-
onalizacijo jih seveda skutamo odmisliti. Za-
s¢ lahko re¢em, da teh moralnih predsodkov
nimam in zdi se mi, da jih je treba nasploh
izkljuéiti iz kulturnidke igre.

GANTAR: Kultuma politika je vprasanje
preferenc. Sam priznam legitimnost temu,
da kulturni minister re¢e, da ima drugaéne
preference. Na sestanku z zborom kulturnih
delaveev je to jasno povedal: tisti, ki so bili
v prvi vrsti, bodo 8li malo nazaj; tisti iz cetrie
vrste bodo $li malo naprej. . . tako nekako je
rekel. Paradoksno je seveda to, da je bila
alterscena ves ¢as v ozadju. Tudi danes je
v zadnjih vrstah — 1o je tezava. Kulwrni
politiki ne otitam, da je preference zamenja-
la, oziroma da je sploh dala poudarek prefe-
rencam, oditam ji tehnologijo vadenja politi-
ke; tehnologija vodenja pa gre po dveh rav-
nch. Mislim, da bi morali postopoma preiti
k projektnemu financiranju in opustiti letno.
Indtitucija nacionalnega pomena ima zago-
1ovljeno nekaj, &esar nima nobeno slovensko
~odjetje — od 1. 1. do 31. 12. zanesljive

.ejema plage. Morali bi imeti tudi sklad za
inkubacijo in tveganje pri nekaterih projek-
tih. Ta bi moral delati vse leto. Ker pride do
projektov, pri katerih je planiranje tezko iz-
vedljivo. Tu pa lahko inicialna sredstva omo-
golijo, da se stvari speljejo. S tem bi lahko
blaZili tudi medletne udarce — pojav novih
idej itd., in seveda tvegali. Pri financiranju je
vedno tudi tveganje. Vi pa¢ veste, kaj finag-
cirate, ko financirate Dramo. Financirate
kvaliteto, ki je takdna ali drugaéna. o njej
torej lahko presojamo tako ali drugace. Ka-
dar pa financirate Skuéeve zadeve, se lahko
obnatate zelo fleksibilno. Lahko so velika
nihanja, veliki uspehi, pa tudi padci. Takino
tvéganje je treba prevzeti.

MOZETIC: Krepko dvomim o strokovnosti
tega sekretariata — isto zaradi enostavnega,
konkretnega primera. Znamenito knjigo
Michela Fe Ita Zgodovi ksualnosti
(ta je v programu za 1990 zaradi pomanjkanja
denarja za las usla subvenciji) so zdaj okarak-
terizirali kot kvalitetno nezadostno.

Mislim, da je glavna ovira pravzaprav usmer-
jenost — ideologija. Cetudi bi imeli alterna-
' ni sklad, dvomim, da bi posebne skupine

imo kulturne dejavnosti narkemanov,
norcev, homoseksualcev in $¢ koga) kdajkoli
dobile pri financiranju kakéne posebne ugod-
nosti.

GANTAR: Vrnil bi se h kulturni politiki. So
stvari, ki jih v tej pol razumem in SO
nekatere, ki ji jih zamerim. Razumel bi, ¢e bi
rekli: v okviru nadih preferenc ~ politiénih
itd. — izdaja knjige M. Foncaulta Zgodovina
seksualnosti ni pnmerna. To bi razumel; o bi
od obstoje¢e kulturne usmeritve pri¢akoval.
To stalid¢e bi sicer kritiziral, a bi ga razumel

Poanta pa je v tem, da se za 1. i. strokovnimi
kriteriji skrivajo vrednostne opredelitve — da
se v imenu stroke poskusa nekaj devalvirati,
ker sc pa¢ preprosto skriva ali ne Zeli poveda-
ti jasne politiéne opredelitve. To so delali
tudi Ze prej. Pa smo jih razkrinkavali. To je
eden izmed kljutnih sporov med aliersceno
in obstojeéo kulturno politiko.

Janez Strehovec
Miha Zadnikar
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Staliséa strank

SLOVENIJA BREZ
VOJISKE

STARO GIBANJ

Marko Hren

o nasent mne

ﬁ nju- ostaja v
teh razmerah
en sam stva-

ren ithod - organizirana demo-
kratitna opozicija, ki bo lahko
nasprotovala nespametnim od-
locivam driave. Iskrene mi-
rovne pobude so povsod po
sveru le zdavnaj presle 7 viad-
Ath ustanov v mnoti¢na giba-
nja. Nemo¢ driave pri resnié-
werm odpraviianju reac namred
krept druibena gibanja. To je
ailat 1z sobotne priloge Dney-
PR YO A A

priznavanje svobode vesti, m'-
rovne vzgoje. lotitve politike
od vojske. demokratizacije Ziv-
ljenja nasploh itd.. je bilo giba-
nje hoces note$ v opoziciji dr-
Zavi. ne jugoslovanski in ne slo-
venski, ampak drZavi. Ne zato.
ker bi to hotelo gibanje, ampak
zato, ker sta se tako odlodili
driavi (slovenska in jugoslo-
vanska). Gibanje po definiciji
deluje za uveljavljanje nacela in
ne proti ncki formt (dréasit
Mirovno gibanje ni bilo 'k
nacionalno o ablustiehnag

steme. V Sloveniji vlada kaos
- a samo 2a kratek &as. Kmalu
bo nastal sistem, ki bo za naj-
manjse spremembe spet potre-
boval desetletja. Ce kdaj. po-
tem je priloZost za spremembe
v letih 1990 in 1991. Zato smo
tudi za¢rtali najbolj ambiciozen
program, kar se ga je zatrtati
dalo. Z enim samim ciljem: po-
skusiti soobhkovatt novo dr-
Zavo in vplivati na njen nasta-
in ustroj v taki smeri, da bi
~rala reanieno mienljobig
oy egled drugingins

RISIITRN

Skratka, pncakovali smo. du
bo v kaosu nastajanja nove dr-
2ave dovolj prostora in dobre
volje za pogumne spremembe
Spremembe scveda zlast pn
najbolj splosni razvojni usmeri-
tvi dr2ave, ki jo v aajvedji men
opredeljuje prav varnosini si-
stem v najdirsem pomenu be-
sede. Bu to varnostmi sistem
starega tipa, ki temedji na ne-
nehnem slikanju esoveazimkov
onkrai mey-.ali pabo to sistem,
Ao e nal i ol dobre odinose
Zasaans, e slasi s tstina s ka

je baly ali many prepuilenas are-
pinju. Vojska je samao osredns
steber krepitve driave  \ar-
nostak sistem. Kot s g pred-
stavhamo  avtorn MIROV -
NICE. pa temelit na mog -
druzbe. Kvogop sameimcae
At medsebmne poveros -
NEL POVETOVAMEC ¥ metom
wre, osebno zdraace ey o
prodpostanlia yeihe dobis voe
e pottpelinest R
nie vonke woateber be
dratbe

\

e
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Gregor Tomc

MIROVNA
PARADIGMA

Stojan Soréan

SOLSKA VZGOJA
ZMIROM

Nace Kalin

MIROVNA
KONVERZIJA

loti namenjena druzbenim gi-
banjem. Ta so se tako prvikrat
zdruzeno predstavila Sirfemu
obginstvu v Sloveniji. Minilo je
pet let in vmes se je marsikaj
zgodilo. Danasnja priloga se
imenuje MIROVNICA in je
dokument. ki ga iz ve¢ razlogov
lahko velemo na omenjeno pri-
logo izpred petih let. Ob Mirov-
nici se bo namret postavila vr-
sta vpradanj: Kaj se je zgodilo
z druzbenimi gibanji? Kaj se je
zgodilo z mirovniki? Kaj se je
zgodilo z drzavo? In nasli boste
lahko tudi vrsto odgovorov.

Awtor citiranega uvodnika iz-
pred petih let je tedaj tudi zapi-
sal: «Vse manj je pricakovanja
in upanja. da bo reditev prisla od
obstojece oblasti. hkrarti pa spet
nikjer ni kakine nove sile, od
katere bi pricakovali pamemih
reSitev.« Citirani avtor. Janez
Janga. se je tedaj dobro zave-
dal, da je proti-drZavi mogode
delovati, samo dobro organizi-
rano, sistemati¢no in z dolgo-
roénimi cilji. Danes. ko je bivia
(tudi in mo¢no Jandeva) opozi-
cija postala oblast. bivia oblast
pa je postala opozicija. mirovno
gibanje ostaja mirovno gibanje.
razlika med mirovnim pgiba-
njem prej in danes pa je. dase je
to gibanje v &asu minule pet-
letke. zlasti pa v zadnjem letu.
organiziralo in institucionalizi-
ralo. Torej: Vse manj je pri¢a-
kovanja in upanja, da bo reditev
prifla od obstojede oblasti,
hkrati pa smo se naucili lekcijo,
da je edina sila, od katere lahko
pricakujemo reitve, v nas sa-
mih. Na drzavo ne moremo ra-
Cunati. To je v $estih besedah
lekcija. ki so se je naugili mirov-
niki v prvem letu po vzpostavi-
tvi nove oblasti na Slovenskem.
Lekcija. za katero je socializem
potreboval 40 let.

Kaj je zidaj?

Mirovno gibanje je bilo go-
tovo eden tistih akterjev. ki so
najbolj pripomogli k odpravija-
nju okorele sheme komunisti¢-
nega svetega trojstva oblasti
(drzavaoe religije. vojske in poli-
ti¢nega sistema); s pobudami za

levica-desnica. niti ne na osi
suverenost-federacija,  temved
na osi posameznika/ca-svo-
boda. na osi uveljavljanja nacel
prek okolistin. In vse. kar je
bilo mirovno gibanje prej. je
mirovno gibanje toliko bolj tudi

danes. Slovenska oblast znova
sili gibanje v opozicijo. saj je

nacionalna. prednost daje
formi pred nageli. ustvarja pre-
pad med ideologijami (levico in
desnico). ustvarja prepad med
drfavo (republiko) in drugimi
drzavami (federacijo). Gibanje
pa vedno znova dokazuje svojo
nestrankarsko naravo, kozmo-
politizem in pripravljenost za
sodelovanje z vsemi. s katerimi
je potrebno sodelovati po na-
ravnih danostih. Sodelovanje in
medsebojna pomot sta namred
temelja mirovne politike. Tako

je to. Sodelovati smo si 2eleli .

tudi zdrtavo in te pobolne Zelje
0s1ajajo.

Veljalo je poskusiti

Kaos je priloZnost za najbolj
celovite spremembe. V kaosu
je mogole zatriati nove Ssi-

ljanom. Pred
da ima Slovenija kot razrme-
romsa majhna drzava z izjemno
ugodno komunikacijsko lego in
z lepo tradicijo nenasilnega de-
lovanja v zgodnji fazi pridobi-
tve njene samostojnosti, iz-
jemno priloinost, da se svetu

predstavi z novo garmituro na
oblasti in z novim sistemom,
kot deiela dobre volje in nena-
silja. Predpostavka je bila, da
iskrene mirovne pobude, ki so
presle. kot je zapisano v uvod-
nih mislih. na mnotitna giba-
nja. lahko oplemenitijo drfavo.
ki nastane na novo ravmo iz
potence druzbenih gibanj.

Kaj je sprédaj?

Mirovnica opisuje ta ambici-
ozni mirovni projekl. katerega
smer je nastanek newvtralne in
popolnoma demilitarizirane dr-
ave brez vojske in vojaike in-
dustrije. drlave z vrsto svetu
odpruih institucij za ekoloske.
komunikacijske. mirovne in
druge druzbene. izobrazevalne
in znanstvene projekte namesto
vojasnic, vojaskih akademij in
vojaske industrije.

£ drugmn besedamin, sh bo o
sistem, ki se pripravlya na reak-
Cjo v tasu knze (vojne. agre-
sije). ali pa bo tosistem, ki ki bo
knze prepreteval tako. da bo
zadovoljeval potrebe ljudiinre-
seval  probleme. preden u
ustvarijo navzknzja. Predvsem

[P

smo usmeritev v slednjo smer
pricakovali zaradi dejstva, da
so bili nekateri klju¢ni ljudje
slovenske politike tudi med
osrednjimi ljudmi druzbenih gi-
banj. na primer ¢lan predsed-
stva Plut. minister Jansa, pod-
predsedik skupstine Gosnik.

V skladu z mislimi. citiranimi
v uvodu. smo sklepali. da bodo
ti novi ljudje s prihodom na
oblast znali integrirati natcla
druzbenih gibanj v strukture dr-
tave. Da bodo na neki nacin
oplemenitili drzavo. To v kral-
kem pomeni. da smo pritako-
vali. da bo nova garnitura na
oblasti ve¢ vlozila v zdravje in
moé druzbe in manj v drZavo.
Dogaja pa se ravno nasprotno.
Pod evforijo (nepotrpegljivost.
slaba volja) vzpostavljanja slo-
venske drzave se resni¢no dela
in krepi samo drzava. druba pa

v novih razmer: . mogoce delo-
vati v sodelov inju z driavo.
Vise bolj pa postaja jasno, da bo
treba d¢ napre) del1t mimo nje.
sMirovno gibanic no $e¢ lep cas
v opoaicijis, Je pred kratkim
dejal na tej strani - veckrat
citiram prijatelj. A nurovnikov
ne zanima vpozicija ali p zicija,
zanimajo nas nacela. G oanje si
prizadeva za nacela. Ce tu na-
¢ela rusijo drzave, to mi pro-
blem gibanja, ampak Sibkost
driave, ki s na dolgi rok slabo
obrestuje vsem ljudem. Zave-
dumo sc. da smo oblasti in
oblastnim strankam vse man)
simpaticn - na o¢itke oblast
(ki smo jim bili prej zaveznikiin
sodelavei), da smo se speéali
z opozicijo. odgovarjamo pre-
prosto, pecamo s¢ s tistimi. Ki
kazejo pripravljenost za sodelo-
vanje. Na ocitke opozicije. da
3¢ vedno preved venamejo
oblasti. odgovarjamo spet pre-
prosto - tudi ¢e so vrata odprta
samo za las, je vredno posku-
siti. Nobene moznosti komuni-

lje je malo sodelovanja kot ve-
liko nasprotovanja. Mir je pre-
veé dragocena vrednota, da bi
se z njo igrall elitizme in ego-
izme.

Vsi smo Se vedno vojaski
obvemiki. ..

Mirovnica izhaja ravno v tre-
nutku. ko je prisio do nekaks-
nega epiloga pri dejavnosti mi-
rovnikov. Gre za sprejem za-
kona o vojaski dolZnost. Ugo-
vor vesti je bil nosilna tema.
okrog katere je zraslo mirovno
gibanje v smislu druzbenega in
politicnega aktivizma. Zato ra-
zumemo zakonodajo v zvezi
z ugovorom vesti sluzenju vo-
jaséine kot nekaksen lakmusov
papir sprejemljivosti nove obla-
sti za mirovniStvo. Predlog za-
kona je simbolno zatajil natela
¢lovekovih pravic, saj zaradi
popolnjevanja Stevila vojakov,
ki naj bi jih potrebovala Slove-
nija. poskusajo dr2ali 3tevilo
oporeénikov pod nadzorom.

Nadaljevanje na 2. strani



&y

ova je pti¢. ki

g ga tisti, ki
j v poznih ve-
¢emih  urah

gledajo lelcvmlo poznajo iz
Spice veterne droge zistim ime-
nom in iz sanj agenta Cooperja.
ki bo raziskal najtemnejse plati
Zivlienja v Twin Peaksu; »Sove
niso to. kar se zdijo'«

Prav tako kot se iz udobnega
naslanjata pred zaslonom vse
balj pogrezam v skrivnosti sove
v Twin Peaksu. bom wdi iz
stola. ki ga je Center za kulturo
miru in nenasilja podedoval od
Mikro Ade, v ¢rke, ki se pidejo
¢ez zaslon ratunalnika Apple
Macintosh,  poskusil  ujeti
spletke mirovniske SOVE.

Slednja prebiva v zelenem
fasciklu. njeno ime pa si lahko
razlo2imo tudi kot Sifrirano
kartico za zaroto. ki s¢ jo mi-
rovniki skovali Ze pred davnimi
¢asi (v zatetku osemdesetih). in
pomeni Slovenija Odpravi Vo-
jaski Aparat. Pod 1o oznako se
usoda Se dandanes igra z voljo
bogov. vladarjev. zapomikov
in goretnedev. Te igre ne more
nih¢e natantno opisati, zato
bom tu opisal le podabo
SOVE. kakrina se kaZe iz red-
kih. a dragocenih dokumentoy.

Pod defnikom kongresa
ZSMS. ki je bi! novembra 1989
v Portoro2u, je nastal prvi javni
dokument dotlej ilegalne akcije
- Pobnda za Slovenijo, demili-
tarizirano deZefo.

z njo. in katere totke koncepta
SLO in DS dovoljujejo militari-
zacijo.

Iz prve izhaja druga zahteva
po ustanovitvi posebne delovne
skupine, ki bo pripravila kos-
cept univerzalne vamosti na-
mesto vojaske. Pri demilitariza-
ciji pa naj se uposteva, da je
treba opustiti koncept oborozz-
nega boja in obrambe, odpra-
viti prispevke. v voja¥ke na-
mene. vojatke 3ole in vzgojo
v tej smeri. vojaske in
obrambne obveznost:, osvobo-
diti zemljisa ter ustaviti indu-
strijske in raziskovaine aktivno-
sti, ki 50 povezane z vojsko ter,
to je $e posebno zanimivo. &-
tati tiste dele ustave in podza-
konskih aktov {na republiZki in
zvezni ravni), ki nalagajo ob-
veznosti, pravice in dolZnosti iz
omenjenih todk.

Kako skozi koncepta vzgoje
za mir in univerzalne vamosti
pretopiti tanke v kotalke. to-
pove v zvonove, oficirje v pa-
stirje m mcdno stanje v mi-

navedel le nekatere. ki prek
poloZajev podpisnikov povezu-
jejo leto 1989 z danadnjim
dnem. Ko si Republika Slove-
nija zagotovi status suverene
drZave naj: s pobudo seznani
sosednje drfave. mednarodna
telesa in e zlasti OZN, Evrop-
sko konferenco o varnosti in
sodelovanju in Evropski svet
ter se zalne z njimi pogajati
o oblikovanju demilitarizira-
nega obmotja. ustanovi mi-
TOVRO Ministr$tvo, razpusti vse
komiteje za SLO in DS, usta-
novi mirovno univerzo s Studiji
preusmeritve vojatke industrije

v civilne namene (konverzije)

in nenasilnega refevanja kon-
fliktov, namesto vojaitine uza-
koni civilno sluXbo. v najkraj-
$em mogodem, datumsko ome-
jenem &asu izprazni vojaske ob-
jekte v mestih in ve&ih naseljih,
takoj ustavi vse nalrte za proiz-
vodnjo v vojaSke namene, na
vseh stopnjah folanja odpravi
vse vojadke predmete in ustavi
uvoz In izvoz vojaskega oroZja
in

Prva zahteva. ki je

Tovno g je bilo dodel:
v ph totkah, tako po-

v njej. je
I v skup&éini Slovenije
ra preuditev podrodij in posle-
{ic militarizacije te defele, Po-
fobna komisija. ki jo vodi Vika
otoénik. je kasneje res meso
ostala, vendar so ostala vpra-
anja. ki naj bi jih ta raziskala,
” dzner brez odgcr:f?ra De

drobno pa jih navajam zato, da
bi domidljiji bralca odprl pot za
spletanje nitk med njihovimi
zagovorniki, silami teme in
svetlobe ter ustvarjalci velikega
prevrata, ki so se iz mratnih
kleti preselili v svetle pisarne.
Nekateri izmed teh (Jo2ef
Cerr . ke Fheawer. 1 s

ey e

To pobudo so skoraj vse
stranke, predvsem pa te, ki so
zmagale na volitvah, vkijulile
v svoje programe. Ko so prisle
na oblast, so jo uresnievale

tako zavzeto, dasona srcéanju
1990

ki je bilo 2

Ljubljana,
23. april

&

isoéd,
tsolde Vi

stavljenih teZavah in smo pred-
sedstvu RS predlo#ili pro]ekl
imenovan Sl ma

JLA iz Slovem]e izdela naj se
mlrovna opcua 2a razreditev j Ju-

opcija, v katerem smo se zavzeli
za izdelavo projekta za mimo
razreSevanje sporov na Bal-
kanu. Njegovo izdelavo smo
nacrtovali na najvet deset ted-
nov, e bolje pa na devet in pol.
in ponudili vsebinska izhodista
ter vrsto institucij in posamez-
nikov. ki so avtoritete s tega
podrodja v svetu, obenem pa so
nam nekateri med njimi Ze izra-
zili pripravljenost za sodelova-
nje. To naj bi bil projekt. s kate-
rim bi Slovenija uveljavila svojo
dobro voljo in pripravljenost.
da na Balkanu ustvari stabilno
in mirno skupnost narodov. Po-
tem. ko so se po libanonsko-
irskem vzorcu ljudje zares za-
Celi klati. je gospod Drnoviek.
kot kaZe. kar mimo skrivnost-
nih naértov tajnih sluzb, zares
povabil nekaj strokovnjakov za
ta vpradanja s Harvarda.

Da bi preverili, ali je spletka

res segla v vsako slovensko vas.
smo februarja 1991 v koordina-
ciji z nekaterimi strankami iz-
delali deklaracijo za mir, ki jo je
do danes podpisalo Ze skoraj
20.000 ljudi. Ugotovili smo. da
veliko ljudi podpira zamisel
o Sloveniji kot suvereni. miro-
ljubni drZavi, ki dejavno pri-
speva k svetovnemu miru,
o Sloveniji brez vojske in voja-
#ke industrije in se zavzema za
uresnititev SOVINIH urokov.
ki jih vztrajno nosi skozi te-
maéne gozdove narodove pod-
zavesti. Ker je sprejemanje
ustave ake, ki bi, & bi s¢ spiho-
terapija posredila, ozavestil
skrite modi, je v deklaraciji za-
pisano, naj se &len v novi slo-
venski ustavi glasi: »Republika

v Celoveu, partnerji iz Italije.
Avstn)e ln Mad: k DSD-

Sl ija je demilitarizi
#ava.« Prehodno obdobj
b ilitari

il it kA e

g ke krize, ijo
naj se inStitucije miru. ki bodo
preucevale in ustvarile nov var-
nostni sistem na temeljih soci-
alne, ekolodke. ekonomske in
duhovne svobode. v sistem
vzgoje in jzobraZevanja pa naj
52 vpel;:]o vrednote kulture
miru in nenasilja.

Kot kaze. bodo prav kmalu
na sporedu SOVINE odlotilne
poteze. Ugibam. da bo morda
zahtevala od prebivalcev po-
dalpske dezele. naj se javno in
na referendumu izreéejo za
usmrtitev njene simbolne po-
dobe. kar lahko storijo le tako.
da uresnitijo njene 2elje. Dru-
gade se bo 3e dolgo podila skozi
otine narodovega duha.

D V0O MT V
DEMILITARIZACLIO

Dvom: Demilitarizacijo genijo opozicijske stranke!
@ Demilitarizacija je gibanje. ki dale¢ presega stranke. Nor-
malna reakcija bi bila, da bi v skladu s svojim prepritanjem
ile s svojimi arg) i za mirovno politiko, razorotitev in
nenasnl]e tudi na pnmer kr$Zanske organizacije in vladne stranke.
ne pa, da s¢ sodelovanja branijo zato, ker so zraven opozicijske
stranke.
Dvom: Demilitarizacija nasprotuje Slovenski vojski in je v prid

A,

@ Slovenska vojska ne more biti nit bolj upravicljiva. kot je bila
J ugoslovanska Sicer pa Deklaracija za mir jasno predvideva
najprej umik JLA in nato demontiranje ostalih vojaskih enot.

Dvom: Ce hoZemo dravo, moramo imeti vojsko.

@ Dejstva, da je za mednarodno priznanje patrebno poskrbeti
za varnost driave. ni mo¥ enaliti z zakljulkom, da je potrebna
vojska. Vamost drfave je mot zagotoviti tudi s pogodbami s sosed-
skimi drfavami, Zlasti s pogodbami o spoStovanju in varovanju
nevtrainosti, ki se jih lahko izposluje z vsemi sosedskimi dr2avami.

Dvom: Kdo bo dal mednarodno priznanje?

@ Ni2 vel moZnosti ni. da bi Slovenija dobila mednarodno
priznanje, & ima vo;sko. kot de je ne biimela. V obeh primerih je
to proces. Sot: jem priznanja za suverenost
drlavc naj se pridobiva tudi podpom za spoStovanje neoboroZene
nevtralnosti nove Slovenske dr2ave.

Dvom: Ukiniti vojsko sedaj. v teh kriznih Zasih?

L 2 Vmskc se ne da ukiniti ¢z noé, zato ta bojazen, 2al, odpade.
Mot paje sprejeti odlogitev, da bomo od danes naprej vzpostavljali
pogoje in iskali moZnost; za to, da se volsko labko ukine. In o tem
royeri Deklaracija za mir.

CARTY TOTTEN mETe TV A e




zveden. Denimo.
kolikina sredstva daje repu-
blika v vojadki proratun, kolik-
Sen del slovenske industrije in
raziskovalnih programov je po-
vezanih z vojsko. kak3en je na-
tan¢en pregled kadrov. objek-
tov in zemljis¢, ki so povezani

3¢k} so se tik pred volitvami,
22. marca 1990. podpisali pod

zato so se zavzeli za njegovo
izvedbo in podprli tajna priza-
devanja. Mirovniki smo seveda

! P a
DEMILITARIZIRANO SLO-
VENDJO kot njeni stvarniki.
Nemara bodo za koga zani-
mivi njeri predlogi. zato bom

2e pred njimi zaslutili skrite na-
pore slovenskih oblasti, zato
smo 14, oktobra 1990 poskusili
pomagati vsaj pri najbolj izpo-

varnost me)a skrbijo enote poli-
cije in obstojede enote teritori-
alne obrambe, zamrzne naj se
napotitev vojaskih obveznikov
v enote JLA. ustavi naj se na-
daljnje oboro%evanje v Slove-
niji in Jugoslaviji, za¢nejo naj se
pogajanjas federacijo o odhodu

STARO

Nadaljevanje s 1. strani

Predlagatelj zakona {vlada) se
skuda hvaliti, da je s sprejemom
zakona, ki bi ga v Jugoslaviji
morali sprejeti 2e pred deset-
letji. naredila korak naprej.
A po predlaganem zakonu smo

e vedno vsi moski ni¢ manj in .

ni¢ ve¢ kot vojaski obvezniki.
nekaterim pa se. po skrbni se-
lekeiji s komisijami. pogoji in
dokazili. dovoli. da opravijo
nadomestno civilao sluZbo. Vo-
jadki re2im. ki ga oblast vzpo-
stavlja v Sloveniji. je na las po-
doben prejdnjemu. Vsaj tajni
dokumenti. ki nalrtujejo var-
nostai ustroj. kaZejo na to.

.+ 8 vojsko lahko
zavmemo

Sootamo se z novo drfavno
militarizacijo. ki se ji bo moralo
staro druzbeno gibanje posta-
viti po robu. Imamo $¢ kakega
po! leta 2asa. da storimo vse za
to. da se v Sloveniji ne bo posta-
vil na noge militaristi¢ni loby.
Z vojasko industrijo. ekono-
mijo. politiko. kulturo in voja-
$kimi vrednotami. Mit sloven-
skega vojaka. puske Gorenja.
revija Obramba. vojaske re-
klame. vzpostavijanje sloven-
ske vojske. vojadke akademije.
mornarice letalstva... Vse to
niso madjc solze. ampak fanta-
stiten projekt Li ne more pe-
ljati drugam ..ot v militarizacijo
druzbe. Povsent vseeno je. ali

IBANJE

ljudi militarizira slovenska ali
jugoslovanska driava, ali pa
NATO pakt. Platuje se iz istega
Jepa in vzpostavlja se ista lo-
gika gledanja ljudi skozi mugico
na puskini cevi ~ ekskomunika-

V NOVI

pada med Severom in Jugom.
ki se izraZa v rasizmu in kseno-
fobiji. To so najvedje nevarno-
sti, ki grozijo Sloveniji kot dr-
Zavi. kot kulturni dedid¢ini in
kot ljudem. ki Zivijo na tem

cija | iCi: an;'a
zavradanje ljudi iz revnejSih dr-
2av- namesto- razumcvanja_"in

koncu pl Velja se potru-
diti, Casa pa je malo. saj se

-projekt ki me konkutiramo, na

Mirovnica je zastavljena akcijsko — njen namen je sporo-
2iti, predstaviti in pritegniti k sodelovanju. Projekt bo uspel
samo, & bomo na plamenéek metali drvca in vsak deliek te-

. priloge je plamen. ki potrebuje goriva.
Gradimo intitucije za mir. Predstavljamo Center za
kulturo mirn in nenasilja v Ljubljani. Mirovni indtitat pro-

grame za
univerze.

premagovati vojadko Zelezje

. Mreo za izpr:

vzgojo in izobraZevanj

@ Povezujemo druZbene pobude posameznikov in gi-
banj ~ kulturnih, umetniskih, produkcijskih, izobraZeval-
nih. socializacijskih in zabavnth. Samo s kulturo je mogote

z spodbujanjem pobude ljudi je mogoce opraviti § trdnostjo
in trpkostjo vojakega refima. Predstavijamo Mrelo za

od vrica do

in jekleno miselnost. Samo

v vojadnic in za zapolnitev

:el.: (061) 224-666.

njihovega prostora z barvitostjo domisljije ljudi.

@ Spodbujamo dejavnike politiénega odloanja za pre-
nos zamisli o Sloveniji. demilitarizirani deZeli, Predstav-
liamo Koordinacijo za demilitarizirano Slovenijo. Predstav-
ljamo gibanje ob deklaraciji za mir,

Prvi naslov za prave zadeve je Mestni trg 13. Ljubljana.

pomoti. 2elje po odklopitvi od
problemov. namesto soodanja
z njimi, graditev nacionalne sa-
mozaverovanosti namesto ol-
prtosti do soljudi na Zemiji. Do
juga stare jugoslovanske drzave
se v Sloveniji vzpostavlja odnos
aiasiénega planetamega pre-

mot trudi. Mirovno gibanje in
progresivna javnost se¢ bosta
morala zavzeti za politiko do
beguncev, za spodtljiv odnos do
revnejSega dela sveta, 2a vzdr-
2evanje komunikacije z drube-
nimi pobudami iz drugih krajev
Jugoslavije. Pomiritey v Jugo-

DRZAVI

slaviji namre¢ ne bo prifla
s strani drzav, Nobena politi¢na
relitev ne bo prepredila naci-
onalnih zapletov tipa Plitvice.
prej nasprotno. In levji dele?
pri umirjanju odnosov na Bal-
kanu bo morala nositi civilna
druzba. To bo dolgotrajen pro-

“Ges. pritem. da se morajo ljudje .

na tem prostora ‘demokratic-
nega delovanja 3ele nauditi.
§ tem v zvezi tudi predstav-
ljamo pobudo za internaciona-
lizacijo civilne druZbe. ki se or-
ganizira na mednarodni ravni
v helsindko dravljansko skup3-
tino. Gibanje za kulturo miru
in nenasilja je v tem mednarod-
nem omre?ju za Jugoslavijo
kontaktni naslov. Ce se govori
o konfliktu z jugom drZave. je
pal treba vefino pozomnosti
obrniti na jug. Od problemov se
namred ne da odcepiti.
Predstavljamo vam torej
nade dejavnosti. Koordinacijo
za demilitarizirano Slovenijo,
MreZo za Metelkovo, Mirovni
Indtitut, Center za kulturo miru
in nenasilja. mednarodne pove-
2ave in §e marsikaj. Oprostamo
se za pomanjkljivosti v besedi-
lih in vas na vseh straneh va-
bimo. da se nam pridruzite.
Ljudem se ponudi priloZnost,
kot se ponuja vsem. ki Zivimo
sedaj v Sloveniji. sila poredko.
Gradimo si razmere in smer-
nice za Zivljenje v naslednjih
desetletjih. Dajmo svetu in sebi

lepo darilo - Slovenijo, dezelo
. miu.

PR R A s

to Se zlasti velja 7a p?)droéje varnosti} za ceno ekonomizacije
Hvljenja in bolj¥ega sodelovanja.

Dvom: Dovolj je eksperimentov!

® Tudi samostojnost je velika ideja in velik eksperiment, za
katerega so nekateri pripravijeni Zrtvovati tudi mir. Oba ideala,

onall in %itev, sta lepa, enak dna in

leg Nobenega p nima obtoZevati protagoniste obeh
idealov, truditi se je treba, da se idealom &imbolj in po mirni poti
priblizamo. Za izhod iz kaosa je vsak koncept eksperiment ~ tudi
vzpostavitev lastne vojske.

Dvom: Slovenija brez vojske je nerealen projekt.

® Kaj pa pomeni realnost vzpostavljanja Slovenske vojske?
Res kdo verjame, da Yahko dandanainiji vojska brani drzavljane/ke.
Kaj nas topogledno udijo vojne dvajseteg: letja? Ob g
spopada si pa¢ ne smemo privoRiti. Izkusnje razoroZenih driav
(Costa Rica mini evropske drfave) in skorajda razoroenih drav
(Malta) nas na drugi strani ulijo, da so 10 dr2ave, ki so navsezadnje
najbolj vame, saj dobro skrbijo za medsosedske odnose.

D\'.v'om: Zakaj demilitarizacija ko pa Slovenija sploh ni militarizi-
rana’?

@ Ce se bo vzpostavila Slovenska vojska v takih okvirih, kot jo
natrtujejo, s¢ dvomilijonska dr¥ava pa& ne more ogniti militariza-
ciji tako politike kot ¢k jje in j ga Zivljenja nasploh

Brez-dvoma bi Slovenija brez vojske:

- bila svetu bolj simpati¢na in prijazna, se mu odprla in postala
komunikacijski vozel med severom in jugom, vzhodom in zahodom

- lahko vlagala denar v socialne. ekolo3ke in ekonomske pro-
jekte, namesto da potone v brezmejne jamo vlaganja v oborozeva-
nje

~ izgradila nevtralno in uravnoteZeno politiko kulturne, ¢ko-

ke in diplc ke i jave s svojimi dami na vseh 3tirih

straneh neba )

- bila kot razoroZena drfava nedotakljiva in v veliki moralni
prednosti pred vsemi moZnimi agresorji

— lahko izgrajevala aktivno mirovno pelitiko do vseh sosedskih
dr2av, zlasti z kulturnimi izmenjavami. pretokom znanja in z dru-
gimi komunikacijami

- stopila v zgodovino kot driava dobre valje in pozitivnega
prispevka mednarodni skupnosti

Brez dvoma Slovenija lahko postane drzava brez
vojske, saj:

- ne bo ne prva na edina dr2ava v svetn, ki bi to storila

~ nini¢ bolj ogroZena od dr2av, kiso to storile, v preteklosti pa je
ob ravno tolik$ni ogroZenosti znala prebrodili tefave mirno

- je mlada drzava, ki definira svoje mednarodne odnose in
zatenja znova in to ravno v asu, ko se redefinira tudi vamostni
sistem v Evropi

~ ni v preveliki meri odvisna od vojaske industrije

- je na komunikacijsko izredni legi. kjer lahko igra viogo
mirovnega misionarja

- ima lepo tradicijo nenasilnega razreSevanja sporov in koeksi-
stence z drugimi narodi

- je temu naklonjen velik del javnega mnenja in velik del
polititniih subjektov . .b i .

5""5‘3"!00‘ geicku svofc suverenosti (in
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spomin in opomin.

Mirovniski program demilitarizacije je prevzelo ved
strank, tiste na oblasti in tiste v opoziciji. Nekaterim je
program oditno sluZil predvsem v predvolilnem boju,
s prihodom na oblast pa so se njihovi pogledi bistveno
spremenili. Zopet drugi so sicer podpisniki
mov in ¢lani Koordinacije za mirovno deklaracijo, kar
pa ne pomeni, da so vsi koraki v praksi (in njihovo
pritiskanje gumbov v skup$¢ini) usklajeni s temi pro-
grami. Odve¢ ni tudi vprasanje, kako bi ravnale
sedanje opozicijske stranke, ¢e bi prevzele oblast. Pa
vendar - oglejmo si stali$éa strank, ¢lanic Koordina-
cije, o Sloveniji brez vojske. Nenazadnje tudi kot

rogra-

Gregor Golobic,

LDS:

»Zavzemanje za demilitari-
zacijo lahko izhaja in se uteme-
ljuje vsaj iz dveh izhodid¢. Po
eni strani gre za uresni¢evanje
dolotenih etitnih pogledov na
odnose med ljudmi in druz-
bami, za nasprotovanje nasil-
nemu urejanju teh razmerij in
za utrjevanje mirovne politike.
Drug motiv meri na racionalno
dimenzijo odlotitve za vzposta-
vitev ali ohraniteyv- celotnega
vojaSkega kompleksa, . pad
v ludi zahteve po &im uéinkovi-
tejdi in ¢im cenejdi drZavi.
VDS se nam ne zdi to drugo

vprasanje ni¢ manj pomembno. -

zato ga skuamo v aktualnih
slovenskih razpravah &im bolj

poudariti.” Vzpostavitév-lastne '~

vojske in njen obseg. predvsem

alno-var-

biloin je, kot (slabo) kazZe, tudi
ne bo —vse, kar dobimo, je zgolj
vrsta »zatasnih« in »prehod-
nih« dejanj, ki so implicitno
utemeljena v neki vnaprejinji
prepritanosti o skrajni ogroZe-
nosti Slovenije, Za nas je ne-
sprejemljivo, da bi projekt te
nezaslidano velike (drage,
z daljnoseznimi sistemskimi in
druzbenimi posledicami) inve-

sticije, temeljil zgolj na aprior-.

nih predpostavkph nekaterih
»proratunskih abonentovs, ki
bi si na ratun dvakopladevalcev
radi zgradili Maginotovo linijo
slovenske vojadke sile. In to
v asu, ko taista drava petkrat
obrne vsak dinar, preden ga (ali
patudine) nameni zg izgradnjo
prepotrebne  infrastrukture - ali

za celo vrsto drugih podrogij
. i

StaliS¢a strank, ¢lanic Koordinacije za mirovno deklaracijo

SLOVENIJA BREZ YOJSKE

ggidﬁlLlTARIZAClIO. SE UREDI Z USTAVNIM ZAKO-

Nekateri nam oitajo, da smo nerealni. Vendar vsakdo, ki
deklaracijo pazljivo prebere, s prehodnim obdobjem vred, lahko
ugotovi, da se dobro zavedamo v kako napetem obmotju in fasu
2ivimo in da bo vsaj minimalna obramba 3¢ nekaj &asa potrebna.

Predpogoj za uspedno zbiranje podpisov je spoznavanije ljudi

zdeklaracijo, njeno in namenom zb podpisov. Zeleni
Slovenije si prizadevamo predstavljati naSo deklaracijo ne le

“v Sloveniji, ampak tudi v tujini, pri_Zelenih v zamejstvu, na

sreéanju Zelenih parlamentarcev Evrope v Benetkah in
v Minchnu pri Zelenih Bavarske. Povsod je bila deklaracija
z zanimanjem sprejeta, Za projekt demilitarizacije Slovenije je
razumevanije te ideje pri nasih sosedih zelo pomembno.

Do sprejetja nove slovenske ustave je 3e nekaj tednov in vztrajati

moramo pri zatetem delu. Imamo priloZnost narediti nekaj dru-
gale in neodgovorno bi bilo, &e se ne bi dovolj potrudili.«

SDU: -

5 b D

»Zamisel o Sloveniji brez
vojske in vojaske industrije je
pravzaprav edina - velika .ideja.
demokrati¢nih bojev, ki se je 3¢
ohranila.y. sedanji, skup§tinski;
itiki, ' Zato: sel.jei-dréi me-:

govoru na $tudentsko -vprasa-.

nje, zakaj toliko denarja za voj-
sko, pa tako malo za univerzi:
»Vojska je.temelj slovenske su-
vergnosji,« Kar je Peterle za-
makal, zlahka dopolnimo: »...

Ravno ta miren prehod iz enostrankarstva v demokracijo in
vztrajanje pri demokrati¢nem redevanju notranjih navzkriij, kljub
velikim pritiskom iz Jugoslavije, sta dejstvi, ki sta ponesli ime
Slovenije v svet. Po &em pa je danes znana Slovenija? Po tem. da je
le mukoma pristala na sporazumno redevanje jugoslovanske krize,
da se oboroZuje, da je vpletena v ne dovolj pojasnjeno trgovanje
z oroZjem in po vladi, ki jo levicarski mediji zahodne Evrope brez
velikih pridrzkov Ze oznatujejo za skrajno konservativno. Deklara-
cija za mir, v pripravo katere smo se na povabilo mirovnikov
vkljugili 2e na samem zacetku, je tako zagledala lu¢ dneva o pravem
Zasu. Ta deklaracija je dokaz, da mirovno gibanje v Sloveniji ni bilo
le stvar trenutka in odpora proti totalitarizmu. ampak, da je
pognalo globoke korenine, ki jih na hitro ne more presekati niti
poudarjanje ogroZenosti in potrebe po oboroZeni obrambi s strani
sedanje oblasti. V Stranki demokrati¢ne prenove smo deklaracijo
za mir brez pridrikov podprli in podpisali. kjer smo jo ocenili za
stvarno in uresnicljivo. Klju¢na totka. ki dolo¢a njeno stvarnost. je
opredelitev za prehodno obdobje do popolne demilitarizacije. ki bi
po nadi oceni moralo sloneti na Sestih tofkah:

- na postopnem zmanjdevanju sredstev, namenjenih v drav-
nem proracunu za vojsko;

- na postopni preusmeritvi oborozenih sil v zagotavljanje drugih
elementov varnosti. kot so za&ita in posegi v primeru naravnih,
tehnologkih in ekoloskih katastrof;

- na povedevanju nadzora javnosti in skupstine nad represivnim
aparatom: drzave;

' na zgraditvi mehanizmov za mim§ refécganji:_vseh oblik notra-
njih in zunanjih navzkriij; B _

- na vkljugevanju Slovenije v nevojaske mednarodne varnostne
in8titucije; g

- na postopni zgraditvi demilitarizirane cone v prostoru Alpe
- Jadran. - . ' vie

_Vsaj pri tem projektu je majhnost Slovenije prednost, Dvemi-

lionski neoborozeni narod. v.osrdju_srédnje Eyrope ne more
ogroziti in destabilizirati nikogar. Ce'pa Katera od sbsednjih drfay

kakina simbolitna avra, ki ne-
— LS 1

ne pa pamet in znanje.« ~ Ta

Zeli iz Slovenije narediti tamponsko cono Ered Briéakovanim valom




in argumem‘\rrirx.rvné;tl_\' premlsléku
© obrambnih potrebah. Treba
je redi, da nam protagonisti L.i.
slovenske vojske doslej 3 niso
zmogli racionalno - predstaviti

B Chmer g Bre pn'vss;,ri
tem za invertiranje in zadovo-
ljevanje vsery znanih in Ze ne-
stetokrat utemcljenih razvojnih
in celo eksistenénih potreb, za
realno in ne imaginarmo_ogro-

teh potreb; sazprave otem Se ni.  Zenost Slovenije.«:

(7] 7 X [ETRESrE]

Mateja"PLoljanS'ek; "
Zeleni:

»Nakljugje je hotelo, da boste nale tekste na temo miru brali ttk
po 22. aprilu, dnevu Zemlje. Ko na milijone ljudi. kot posamezniki
gibanja ali stranke, po svetu pripravijo razlitna sretanja in demon-
stracije. vse z namenom. da opozorijo na grozede ekoloske pro-
bleme Zemlje (ozonska luknja. uinki tople grede. izginevanje
obseznih gozdov in na ta ratun izumiranje rastlinskih in Zivalskih
vrst. ki jim ne vemo imena, ker 3¢ nikoli niso bile opisane). .

Praznovanje tega dneva sega v daljno leto 1970. ko se je
v razvitej$ih drzavah sveta pritela prebujati ekolodka zavest.

Ekologija in vojska si nikjer ne moreta biti veliki zaveznici. Prva
potrebuje denar, ki ga dobi ali pa tudi ne. druga potrebuje denar, ki
pa ga kot po pravilu vedno dobi. Ekologija s prostorom ravna
pazljivo. v naravi vojske in vojskovanja je. da je s prostorom
potraina in ga unituje. Nasprotje je neizbezno, zato seveda ni
presenetljivo. da ekoloska gibanja in Zeleni po svetu podpirajo
ideje mirovnikov o odpravi vojske. Kot povsod drugod je tudi pri
nas ideja o ukinjanju vojske oziroma projekt demilitarizacije
Slovenije nastal v civilni druzbi. Kasneje pa so k tej pobudi
pristopile razli¢ne slovenske stranke. med njimi Zeleni Slovenije.
Konéni rezultat nadega skupnega dela je bila dekiaracija za mir.
Podlaga za delo Zelenih v koordinaciji za deklaracijo je bil
dokument sprejet na predsedstvu Zelenih Slovenije sredi oktobra
1991). z naslovom Slovenija - mirovna oaza Evrope. ki je v nekate-
rih delih celo radikalnejda kot je konéni dokument mirovne
deklaracije. Z deklaracijo za mir smo vsi soustvarjalci pridli v jav-
nost z jasnim ciljem, da pridobimo zanjo ¢imve podpisov. ki bodo
postali pomembni pri oblikovanju ¢lena v novi slovenski ustavi, ki
govori ¢ obrambi drzave. Zeleni Slovenije vztrajamo, da mora priti
v novo slovensko ustavo t. i. mirovni ¢len iz mitovne deklaracije., ki
se glasi:

»REPLBLIKA SLOVENUA JE DEMILITARIZIRANA
DRZAVA PRLHODNO OBDOBJE Kl JE POTREBNO ZA!

i ..,:-. saj yu PO
krati¢no in razsvetljeno. dedis-
¢ino, ki je ni pomagala-ustvariti
in ki se je sku3a celo znebiti;
opoziciji ~ zlasti tistim - njenim:
delom, ki so se za demilitariza-:
ci'o zavzemali 3¢ pod starim

TH amucmo-

re fimom - je iz istega-razloga:
prevet dragocena,’ da bi se zmo-

gla'pogajati o n]e{. 5""’ 7Y
Stranke vladne \fcémc %04 o—i

slej navedle dva,-argume

proti. Prvi argument: zamisel je
preved utopi&na, da bi jo lahko.
%e zdaj -uresnidill, zata jo je-
treba  odloZiti.

uporabiti proti vsaki novi in ves
liki zamislt; uporabljati pa ga je:
mogode tudi v .neskeninost.-

- »pravi trenutek« pat nikoli ne .
prde,. vsaj sam od sebe ne. .

Treba ga je ustvariti; ta argu-
ment zato samo izraa nemo¢,
je zgolj priznanje: »Mi te zami-
sli nismo sposobni uresnigiti.«

Drugi argument je nedavno
navedel  minister  Rupel:
v Evropo moramo priti kot po-
polna drava, torej z vojsko.
Pomagati bomo morali pri
skupnih obrambnih nalogah
ipd. Ruplov argument izhaja iz
umevanja drave, ki ga je jasno
izrazil predsednik Peterle v od-

“Argument je .
zgolj retoriten, saj gajemagode. -

Sefuicas EiFERE
oomoqa tako..in .tako. sodijo
v 3irS¢ vamnostne sestave-in so
samo, ¥-tem okviru smiselpa in.
varna. Ruplav argument torej
paradokano govori v prid demi-
litarizaciji: saj imamo vsi njeni
zagovorniki v mislih prav demi-
fitarizirano Slovenijo v okviru-
mednarodnega varnostnega 51-

stema In;; @
i 'Gl
S&oéa.n]a i)kb]n ?e;ml:tanm-

cije so tako-de! temeljnega
spora WQ‘ naravi slovenske dr-
zave* adna edind i

Zevalsko in’hémara célo unra]-"
sko drfavo! ‘dpozicija hoke soi’
dobno #lahko«, proZno dravo
z raspr&cnd-m SMOLIMO uravno-
te2éno obldstjo. Sodobna dr-
Zava skrbi zd varnost drzavijank
in dravljanov, kamor sodl tudi
in danes zlasti-socialna varnost:
z iznajdljivostjo bi ljudi.raje ob-
varovali pred revé&ino in nego-
tovostjo, ne pa, da meejo de-
nar za oroZje in za usposablja-
nje v ubijanju: Nesposobnost in
nepripravljenost vlade, da bi se
resno lotila nadrta demilitariza-
cije, samo ponovno dokazuje
njeno splo$no nesposobnost, da
bi v korist drzavljank in drZav-
ljanov izkoristila sedanje zgo-
dovinske in prelomne Zase.«

Mauricio Olenik,

SDP:

s,
Taje usiigil svolc iTno razvozlavanje

B = porc v
balkanskega vozla. Slovenija danes veliko, bolj kot oboroZeno

varnost potrebuje. gospodarsko, socialng ‘in ekolotko varnost,
o emer nas lahko prepritajo Ze vsakodnevne stavke, zimska
porotila o onesnazenosti zraka v Trbovljah, Mariboru ali Celju i in
grozljivo naraajota dtevilka brezposelnih.

»QOsmega aprila 1990 smo v Sloveniji naredili fisto, Eemur se je
z veliko mero obZudovanja ¢udila vsa Evropa - na miren na¢in smo
z volitvami spremenili druzbeni ustroj, k égmur je bistveno pripo-,
mogla demnkranc‘_na naravnanost pndhodmce mo_|: stranke.

Podarimo nasim otrokom in vnukom Slovenijo kot cono miru!«

Dragan Cemeié,
Sivi panterji:

»Stalis¢e . Sivih - panterjev.

- stranke upokojencev’ Slove-
nije do militarizacije Slovenije
je odklonilno. Citiram iz splo3-
nih in nujnih izhodid%, politi¢-
nega programa stranke,. &len
13: 'Zavzemamo se za po-
stopno dem:htanzaq]a RepuA
blike Slovenije.’

Menimo, da je miroljuben
slovenski narod, priznan po
svoji delovni vnemi, ki Ze od
’Ilifije ofivljene’ postavlja na
svojih tleh spomenike pred-
vsem kulturnikom,’ pesnikom,
pisateljem in prosvetljencem,
imel v boju za svoj narodni ob-
stoj precej ved koristi od 'pe-
resa’ kot od pudke. Ceprav je ta
prvo véasih povzrotalo izliv
%oléa, to drugo pa vemo, da
vedno prelivanje krvi. Prav slo-

venski upokojenci smo se, 2al,’

e nabojevali za ved kot preved
dr2avnostnih ureditev in dolga
desetletja prenadali finantno
breme za oboroZitev in urjenje
armad, ki so nas ‘osvobajale’
v prelcklos'ti. nas Zelijo 'osvo-
bajati' danes in vemo, da nas
bodo hotele "osvobajati’ tudi ju-

tr, ke jim bomu ﬂovélﬁ“ Zgo-

nnrodmh odnosnh «

dovina’nas uti, te das vojitaku
uniformo, ze hode biti daplar.
ta pa sili med generale, ki jim
nista sveta ne denar, ne kri.’
Potrebo po dobro usposob-
ljeni in opremljeni slovenski
policiji Sivi panterji spreje-
mamo. Postavljamo pa pogoj.
da njihovo 3tevilo ne preraste
Stevila slovenskih utiteljev.

Delo obojih naj bo demarmmo
enako ovrednoteno, saj eni kot
drugi enakovredno prispevajo
k vzgoji, preventivi, korektivi
in za8liti naSega rodu.

Suverena Slovenija se zav-
zema med drugim za sprejem
v elanstvo OZN. V &glenu 11, 26
in 47 organizacija ZN predpi-
suje natin reSevanja problema
razorotitve! Pozitivno bi bilo,
da se Slovenija zavzame tudi za
prikljuditev k $estindvajsetim
zunajblokovskim in nevtralnim
drzavam, ki delujejo v Komi-
teju za razoroZitev pri ZN v
nevi Ze od leta 1962, saj poleg
Sivih panterjev tudi Stevilni mi-
roljubni Slovenci uveljavljajo
politiko. neuyritenosti v med-.




Ljubljana,
23. april
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Ravnokar sem se vrnil
z Malte. Tam so leta
1979, potem ko so Bri-
tanci zapustili otok,
uvedli nevtralnost in izpraznili vse
kasarne. Na moje vprasanje: »Kaj
ste naredili s kasarnami?« so odgo-
vorili: »Vse, kar ti pride na misel.«
" *M. HREN, MZIN no. 2, april 1991 — pred izidoml=

0AONTOIOW BE OFOIW swH

otell smo na Aldo na premisro, pa so nam rekil, da ne, ker
pat ne, ker smo Invalidi, da pa lahko gremo drugié, in to
zaston). Sa) nisem Jaz rekia, da hotem zaston), naradi ml
tako, da bom prifla notrl, pa bom Ze sama plaalal
Kaj se Jo zgodlio v Minl kino Union; pridem tja, da grem v kino,
tam pa: Ne smes, prepovedano Js. Sem poplzdila, totaino. Ca bi
mi rekel: Iahko se pride noter all pa kaj |az vem kaj, v redu, ne, na
mojo odgovomost. Pa pravl: Prepovedano Je 2 voziéid. Pa pravl
sa] Imate zaston). Sem 38 bol] popizdila. Kak$en nadln pa je tol
Saj nl noben od nas zahteval popustoy, smo za to, da se vsl

Foto: Bojan Salai

SPOSTOVANI PUBLIKUM! PRED VAMI JE — V OKLE-
PAJU MIROVNICE — POSEBNA IZDAJA MZINA,
KATERE OSNOVNI SMOTER JE, DA BEROCI JAVNOSTI
IZ PRVE, TJ. NASE ROKE, PREDSTAVLJA PROJEKT
MREZE ZA METELKOVO. DA TOREJ ZA TISTE MED
VAMI, KI O TEM PRVIC BERETE, IN ZA TISTE, KI STE
1E POZABILI, NA KRATKO SKICIRA, ZA KAJ GRE
v PROJEKTU METELKOVA.

mKrdeiu muz, ki so nekoé omreile élane te zdruzbe,
morali pridruZiti dve novi: Comunicatio in Cooperatio , ’

se bosta danes vsekakor

opustl ukinejo, samo enake moZnost! bl morale bitl - s8 pravi,
:n:mn Iamnt{mll. Imas tud| zaston) aviobus, 2 vozitkom pane
mors$ gor. Absurd, totalen absurd!«

KOGA NE VOLE
Ok SAMISEBE DOBRDZELE
INVALIDI IMAJO BLIJEDO LICE

Prostorska  kencentractja okoll
stosedemdesetih kolsktvalh all
Individuainih subjektov umet-

£
: nostne, mnolitnokulturne, so-
, clalizacl)ske, lxohuhv_l.ll“l_.
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Saptembra 1980 Je vedia skupina
zalmteresiranih  posameznikov,
skupin, organizacl] z razlléalh
podrotl] clviino-druthenega de-
lovanja na pobudo Centra za kul-
turo miru In nenasiija In Student-
skega kultumega centra sprotila
Iniclativo, da se po Lzsalitvl voa-
$kega aparata Iz kasame na Me-
tolkovi ullel v Uubljani celotnl
fond all prateinl del prostorskih
kapacitet kasame nameni njiho-
vim dejavnostim. ‘ ‘

Projekt Metelkova nas je ne-
koliko presenetil. O njem
smo brall v medijih, ne da bi
o tem prej kaj slifall Tako
smo dobili vtis, kot da 2e pri-
pravljamo kovéke. sgen. M.
VIDMAR, pov. ljubly. korpusa,
Dnevnik, november 1890 . ’

Organiziramo se, ker ne slu-
Zimo nobenim vidjim ciljem,
ker nam je to, kar poénemo,
v veselje, ker se zdimo drug
drugemu zanimivi, ker uli-
vamo v tem, da smo razliéni,
ker se zabavamo, ko smo sku-
paj, in se lahko razidemo, ko si
zagnemo biti v nadlego... Or-
ganiziramo se, da bi lahko del
tega, kar polnemo, poceli
laze, in tudi zato, da bi morda
kaj pogeli skupaj. V projekt
Metelkova se organiziramo
zato, da bi si vzeli, kar nam
gre. mT. MASTNAK, MIZIN no. 0,
september 1990 =

Projekt Metslkova Izhala iz Iz-
kusnje L.1. urbanih bojey sub- In
alternativnih kultur za fiziéne In
simbolne prostore drugacnosti
osemdesstih let, v katerih so bill
ob svojlh fastnih, nereduciblinih
obllkah In vsebinah sokonstitu-
tivnl, twdi Iniclainl momeat de-
mokraiénlh In llberainih bojev
clvilne drutbe v Slovenljl. y

Ni se narn treba hvaliti, sklicu-
jemo se lar<o na dejstva: za-
¢etki boja <a demokracijo so
nasg zgodovina. Ustvarjali
smo demokrtiéni  druzbeni

prostor. Zdaj hodemo del druz-
benega prostora zase. sT.
MASTNAK, MZIN no. 0, septern-
ber 1990 =

Projsii Metslkora, ssmiiljujeé

pozabe zgodovinske predpe-
stavke situacle, ki jo Zivimo da-
nes, tuka) in zdal, ,

Polititno-ideolosho in policijsko za-
tiranje  alierkultume scene se
v glavnem ni dogajalo Cisto nepo-
sredno kot zapiranje in prepovedo-
vanje posameznih ideolosko in po-
litiéno spornih gibanj n skuprn,
pac pa posredno 5 Gisto tehnidnimi
ukrepi, ki naj pripadnike alter-
scene 1zEenejo iz prostoron, ki so
Jth vzasedlic (lokali, wgi...) ali
pa naj jim prepredijo dostope do
takinih prostorov z raznimi sami-
tarmo-tehnifnimi prepovedmi (za-
piranje klubov, prenove lokalov).
Zgradba na Kersnikoovi ulici 4 je
npilmi rezultat lakinih prizade-
vanj... mP. GANTAR, Sobotna
priloga DELA, sepiember 1990w

Projeit Metslkova |e edea sd 5a-
tlnov, s katarim [ahke L 1. alter-
nativa, Izhajajoé iz zkuiaje sa-
moorganizacij(e) In »starega«
problema - prestora -, v devel-
desstih leth a pove deflaira
svole meje, svejo vsehine, svoje
modsinest in pluralssst. Ca ta
proces zajema tudl Ima all pe-
Jem alternative (altermativme,
marginaine kulture, sublmiturs
opd.), potem to i zgol] akadem-
sko vpraianje. Sameumaevna all
afirmativaa, pogojna all siab-
faina raba In zanikanle alterma-
tive jo vedno tudl e zastavek
v matsriainih in istarsshjeitimih
rarmerjlh sil.

VIO S D O =€

Pomembno bi bilo, da se ‘forma-
cija, ki nastaja okrog mree
Metelkova, ne dojame kot ne-
kak3na homogena enota, am-
pak da se razume kot hetero-
gena zadeva. Altemativci mo-
rajo tudi znotraj samih sebe
spoznati in dovoliti altemativo;
&e se Ze grejo marginalce, naj
upoStevajo tudi marginalce
med sabo in naj ne delajo iz
vsega neko enotno zadevo.
uVES SLIKAR SVOJ DOLG, Mia-
dina, december 1990 ®

V izjemal vsebinskl, statusnl i,
hetersgenosti Mrais za Metsl-
keve e njen éar In njena tezava:
|e kompleksen ~organizem«, ka-

tersga
- shiekt islje - Je prostor. To pa
Jo tnd! Lzhodiite, ki omogota
- b8 zagotavila - razvijanje
vedne Is zamejenih, s konkret-
aiml Interes], znanjem In spret-
nestje podpriih keoperacljskih In
kemualkacljskih razmeri] tako
med prostorsko zhilanimi sub-
Jekt! delovanja kakor tudl navz-
ven, sastran me] vojasaice, me-
sta In deisle, siupa) all posa-
mit, zasten] all za denar. ’

Odsomost primernih javnih prosto-
rov pomeni manjie mofnosn za
razfirjanje  razlitnih  estetskih
praks med »odjemalce«, to je gle-
dalce, poslusalce. Neprimemi pro-
stoni zvilujejo stroske komceriov,
gledalitkih in plesnih predstav, ter
omejujejo umemisko in kultumo
ustvarjalnost. In konéno, koliko
pobud in ustvarjalnih potencialov
— ne samo na podroéju kulture — je
zatrth prav zato, ker nimajo os-
noonih moznosti za zaletno delo-
vanje. Projekt Metelkova je tudi
prajekt inkubatorja za nove dejav-
nosti, od kulture, sacwhzm;.rklh
dejavnosti do proizvodnje in po-
slovnosn. wP. GANTAR. Sob.
pril. DELA, september 1990 ,

Cankarjev dom je ze prej potrebo-
val maspromi pol tn prav Metel-
kova bi to lahko bila. m M. CRN-
KOVIC, prog. dir. CD, Mladina de-
cember 1990®

- ne pomenl, da Jo ta sa kn|
edinl kra). Ne zanlka pomena ob-
stojeélh, zami§lenlh all naérts-
vanth krajev v toksturi

samo, e cele delels In drim
s0, kollkor v njlh previada mate-

passgale-
:JIIIII vidiku - prav v l'lllll'lle-l
ju -

Je projekt ~mesta v svets- ma
Iraju »driave v driavi-,

’ Mesma vlada podpira zamisel
- Mreze za Metelkovo, saj je to pro-
Jjekt civilne drugbe, ki Lubljami
prinasa novo vsebino. Alternativa
bo namret pozivila mesmo sredifle
in vanj vnesla drugalnost in
wfirfie nafin Fvljenja. u P. JAM-
NIKAR, podpreds. IS SML (Ze
leni), Sob. pril. DELA januar 1991w

Znanje je osmova za razvo] vsake
druzbe, loda ne vale snanje, am-
pak nas vseh. Kaj lahko prodamo
tujcem? Kako se lahko povetemo

‘ s spelom — verjelno ne mimo kon-
ceplov in spodbujanja kreativno-
sti. Znansroeniki potrebujejo labo-
ratortje, kultura potrebuje Metel-
kovo. mV. STRES, MZIN no. 1,
december 19908

Ljubljana ima moznost in prilog-
nost, da si v srediiéu mesta postavi
oazo kuIaamga in druzbenega do-
gajanja ir. ustoarjanja. Mestne in
obéinske strukhure sicer kaigjo
simpatije do projekia Metelkova.
Vendar bodo morale stonits vec kot
o, saj imajo $kaje in plamo
v soojih rokah. Sele potem se bo
lahka mmo opualo na mopsh

Foto:

Jasea Rajh in Mika Skelep

M‘ATUZ Delo december 1990-

19 Thmasmil
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WV koltkor kot posiedica polttinih
odioCitev na republidkl raml ka-
samiSkl objekt na Metelkovl
v celotl all preteinl wvadinl
- ¥ sladnjem primeru z ustrez-
nlmi drugimi lokacljaml - ne bi
bil namenjen projektu Mreip 2a
Metalkove, tamvet npr. novi slo-
venskl konjenicl, v tollko Janez
Jansa In njegov resor ne tvegajo
samo tega, da ho Ljubljana,
gleds na njen osreda)l pomen pa
tudl Slovenijs, padia tudl s po-
motjo =pevidne«, a pospeisne
emigracije Inovatiwnih plastl cl-
viine drutbe v tulno dale¢ pod
prag izhodliénih razvojnih In ci-
vilizacliskih potencialov, temved
tvega fe vellko vet: da bo ostal
brez spominske sobe. To pa bi
bil raziog vet, da bi bilo tujih
obiskovalcer (jubljanskih zna-
menitost! manj, s tem pa tudl
deviz, s pemotje katerih bl se
konjl lahko v éimvetjem $tevilu
svobodno pasil po llvadah. In
hl.h? Ih koajev ne whijamo, mar
ne

Mladi_danes nimajo dovolj mo#no-

Slovenski film, to je vpraSanie
zase. Ena velika $koda, Nekdo
ali nekaj je nekomu haklonil
moznost, da dela film, da se paé
ukvarja tudi s tem cudezem, ki
ga je ¢loveitvo pogruntalo. Slo-
venski film je najprej slovenski,
Sele potem film. To bomo skusali
spremeniti. Nekaj avtentiénega,
da bi bil film priviaden. Jokali
bodo vsi, gledalei in igralei.«

m Fotografska skupina
, ’ Fordof Colectivym

Ena od deklet je delala s fantkom,
za katerega se je $olska psihologinja
pritoevala, da je butast, da ni¢ ne
sLidi. Potem pa ji je zaupno povedal,
da vedno, kadar gre k psihologinii,
odvije sludni aparat do konca. ..

= Kritanska socialna
, , skupina Sotoroveim

Mislim, da JB ena oseba
v Sloveniji, ki ima nepo-
sredno kljud v rokah, ki bi
bila lahko poklicana za to,
da nam odklene. To je Janez
Jansa. = M. HREN, MZIN no.2,
april 1891 — pred izidom|®

stetno
Bavn e

SKATERJI so zelo zanimivo pleme na kolesékih. Vsekakor subkultura
z doloéenim imanenm uusehnu divjo artikulacijo. Za “mlltla

-z“ predstavlja antipod urad-
ﬁmu verjetno zato

peuu ‘majhnosti ter
ﬂdinrnmbdmzbc

nega pogleda na druibens dogaja-
nja in aktiyno je vamje:
jent 644 fe prav gotovo biti eno od
i3E, ée ne Fe celo kar sredidée
socialnih, kulturgih in dubovaib
dugodlm' Zato predstavija resno
in progresivno konkurenco dollm
umenmnlmendim undmﬂ in-

mnnnvahnnmhznnu.hun
presajenih druibenih trendov. Pri
tem mora biti $¢ posebej pozorna
na svojo majhnost in na realno

oceno svojih zmoinost v primer-

*javi z velikimi brati, ki bodo pri-

pravljeni izkoristiti vsako njeno
slabost.

Znotraj Mrede se zna razbohotit
racionalizem kot dominantna ¢rta
de‘levama tako znotraj skupin kot
nasproti druzbe. Kar je do dolo-
¢ene mere dobro.

Opazna érta MZM je idealizem,
povezan s svetovnimi tokovi.

MZM se manifestira v javnosti
kot resna, striktna, naéelna in pro
doma.

Svoj uspeh si bo zagotovila z boje-
vito vztrajnostjo. Ta agresivoost
bo naletavala, povzrotala bo
vzpone in padce organizacije. Z.-
radi prodornosti lahko MZM pri-
¢akuje drutbeno priznanje in
uspeh.

1z horosk~zu
Mrege za Metelkovo o

ToAs < wraza
o o Mreia za Metelkovo
MREZ0. 3

ZA




maniga © Sadnjih ik tako ravii-
nia, da dobim kurjo polt. To so
resm problemi, povezam z vpraia-
njem, ali posamezmk lahko izraza
sebe, ali se lahko z nefim svo-
bodno ukvara? Ali pa bo pristal
v-samozadostmosn in bezal od re-
alnosn... WM. OGRINC, Sob
pril. DELA, marec 1991w

. mladina so zdaj nafi otroci, ne
pa Gantar, Fiftravec in jaz...
s R. MOCNIK, Sob. pnl. DELA,

marec 1991

Zelim si, da bi imel v Metel-
kovi svoj prostor, kjer bi nekaj
metrov od mene delali drugi
ljudje Cisto druge re¢i. Da bi
nastal rak center, kjer bi se
vsak zavedel samo tega, da se
notri dela. In dela dobro. To si
Zelim, ne vem pa, e to iudi
pricakujem. To se mi zdi pre-
lepo, da bi se uresnililo.
® Jure Zadnikar, slikar ®

PALCKI

o e T e T
nici 80 tudl zapori, kajnew

P. GANTAR: Ja. Ja. Uredili
bomo spominsko »Jansdevo

sobo«. , ’

Kose je ustanovila Mreia za Metelkovo In smo slisall, da se
neka) dela, smo se formirall kot skupina In se prijaviii.
Najpre| smo se misllll itl gledall&&e. Nekl Rus, ki je bil poleti
v Ljubljanl, nas Je navdusli za eksperimentalnl teater.

m Fotografska skupina Fordof Colectivy m

MZIN in Mrc2a za Metelkovo odpirata tudi konkretne oblike
sodelovanja s podebao in druga¢no mednarndno scena. V MZIN-
uno.2 - pred izidom! - so predstavljene razli¢ne scene v Baslu,
Zurichu in Pragi. Linhartova fondacija, ki zasleduje na Cedkem
sorodne cilje kot Mreia za Metelkovo v Ljubljani, se bo te
v junijski dtevilki MZIN-a pojavila z lastnim kolumoom.

SKATING Je energicnl produkt urbanih sredI$é, za nekatere samo

Sporina panoga, za nekatere trend, zame In za tiste, s katerimi

skatam pa je image - nacin Zivljenja.

Nia Meteikovi ullcl v Liubljanl, ob
svolem nastanku Izven mesta,
zdaj v njegovem srediftu, stoji
Stabna vojadnica. Nekot - ko-
njenica Je hila takrat najpo-

m [zlok DIMC, duh. vodia in preds. Skalecore kluba. m

danji chrambai minister R Slave-
nile, K Je v preratems 22 loto
1991 namenil wellika sredstva
prav za konjenlco. a5

membnej$a moblina vojatka slla Kolikor vem, so objekti Ze

- 358 Jo ta objelt Imenoval -Bel-
pliska kasama-; kasneje, ko so
koni Ze dolgo tega ostall pred-
vsem za mero mot| pamim stro-
Jem in bencinskim motorjem, Je
bil 1843. leta med tisot! drugih
v nje] zaprt sedan]l predsednik
skupitine R Slovenije. Po vojnl
Je lastnlk postala JLA, kompleks
pa Je dobll ime »vojainica &,
Julija=. V nje] Je bl v okviru soje-
nla tetvericl 1988. leta zapr se-

Yed, sifkar, svoj dolg?

zdaj na pol prazni Z voja-
Bkega stallita ne kaZe imetl
vojske v mestu. Je pa zani-
mivo, da je bilo véasih prav
nasprotno. Mesto je vabllo
vojsko, saj je mestu dala
visjl status, vojak pa je bil
cenjen poklic. Tako Je mesto
zgradilo kasarno, da je do-
bilo avstroogrski garnizon.
= P. GANTAR, MZIN No. 2, april
1991 - pred izidom!®

ONTAXT = - Mre2a za Mataikero,
mmlrru l:l 61000 Ljubljana
TELEFON s - 081 - 224-868
DRO RACUN+ - 50100-878-A46402
s pripisom za Metalkove

THE BEGINNERS
Kaj vama pomeni nastop?

Mofia: £e
Dober Zzur. Prvih par komadov
86 ti mal rokce tresejo... Sicer
pa se treme nikoli ne znesta.
Pomembno je samo to, kolt jo

uspes kontrolirati
MARJAN: 3
Pred prvim koncertom naju je

bilo ful strah ampak pol je pu-
blika hotlabis... Jaz pa nisem
mogel ved, ker me je bolsla roka.

mForbi for
Marjan — bobni
Mo#a ~bas kitaram

POEIVI
Kdorkoll ve, opaxi, sasna
karkoli o neizkoriféenih,
sapuddenih, nevsdrievanih
in podobnih prostorih vseh
mogodih velikosti, ki b1
lahXo sluiili prostorov Jo-
trebnih nmetnikom, sul:. ml-
turnikom, socializatori: .n,
#portnikom, izobraievacem
itd. 1td. — naj to sporoé: nua

naslov Mreie sa Metalkch o.

nova $tevilka

Mok B L D LU D e e

TVIIA DETELA POTT “WOTE




kupina razi-

i skovalcev
iv Ljubljani
ustanavlja

lirovni indtitut. Nekaten to
“otezo pozdravljajo in poudar-
ajo mozen prispevek Indtituta
< nenasilnemu razredevanju
<onfliktov v bodoti slovenski
irzavi. Drugi so bolj skepti¢ni
n se s stalid¢a 'realne politike’
zavzemajo za moderno vojsko
v moderni drzavi. miroljubne
nobude pa ocenjujejo v najbolj-
‘em primeru kot neskodljive.
v teh prevratnih ¢asih pa tudi
kot nevarne in zapravljive.

Bodoti sodelavci Indtituta
glede tega seveda nismo nev-
rralni. Vpradanje miru za nas
riso predmel nepristranskega
~pazovanja in razlage. Zave-
<amo se nade vplctenosti v svet
cruzbenih dejstev. Ali drugale
povedano: ne vidimo se v vlogi
nezainteresiranih vladnih sve-
tovalcev, ki jih ne zanima upo-
raba njihovih ugotovitev. Blize
nam je predstava o zdravniku,
ki bolezen sicer prouduje. ven-
dar zaradi zdravja. Izhajamo
namret iz tega, da med mirom
in vojno ni prave alternative.
razen morda za vojadke stra-
iege.

Zato se nam zdi sedanja di-
skusija o civilnem sluZenju na-
mesto vojatkega roka ‘pre-
kratka'. Pravi odgovor za novo
slovensko drzavo je namreé
samo demilitarizacija. Zavze-
manje za to. da izpraznjeni pro-
stor JLA nadomesti slovenska
vojska vidimo kot usodno na-
pako.

Bilo bi sicer pretirano trditi,
da gre v sporu glede statusa
vojske v Sloveniji za sooenjc
med tistimi. ki bi Slovenijo radi
spremenili v novodobno Ma-
sado in tistimi, ki jim je bolj pri

Ljubljana.
23. april
tisocdevetstocnaindeverdesetega

MIROVNA PARADIGMA

vpradanje je. kaj bi storili oni.
Slovenija se s svojo majhno in

slabo oboroZeno vojsko - tudi -

te bo nova oblast uresnitila
staro boljSevidko idejo o oboro-
tenem ljudstvu - ne bo mogla
uspeSno upreti morebitnemu
napadalcu  (fetam NATO
pakta, Sovjetski zvezi, pa tudi
JLA ne). Kolikor bi se torej
oblast odlotila braniti suvere-
nost drzave, bi jo morala braniti
do poslednjega Slovenca. § tem
pa bi izni¢ila prvotni namen
obrambe, saj je seveda Ze na
prvi pogled jasno. da suverene
Slovenije brez Slovencev ni.
Drzava ‘Zivi' le preko osebe.
v njegovi zavesti. S tem, ko ta
za drfavo umre, umre v njem
tudi drzava. Z vsako smrtjo je je
manj. In v tem je vsa irealnost
»realne politike’, ki se zavzema
za slovensko vojsko. Namesto,
da bi zagovorniki suverene slo-
venske  driave  razmiSljali
o tem, kako bi lahko zanjo naj-
bolje iveli, razmisljajo o scena-
rijih konca.

Kot zgled uspesne vojatke
obrambe majhnega naroda nad
Stevileno in drugade moenejdim
okupatorjem se pogosto navaja
partizansko vojsko v drugi sve-
tovni vojni. Danes seveda vemo
oz. bi morali vedeti bolje. Parti-
zani se niso predvsem borili
proti okupatorju, ampak so re-
volucionarne enote varéevali za

Gr

kasneje osvobodile zaveznilke
cete.

Sklicevanje na neobhodnost
lastnega vojadkega aparata
predpostavlja 3e nekaj - obstoj
sovraZnika. Brez potencialnega
agresorja izgubi oboroZevanje
pravi smisel. Slovenija danes ni
obcana z drzavami. ki bi hle-
pele po njenem ozemlju ali mo-

gor Tome

prave vojadke tradicije in na
drugi strani bogato tradicijo
izogibanja vojadkemu aparatu.
Poleg tega postaja v sedanjem
postmodernem obdobju, ki ga
med drugim odlikuje vse bolj
razrahljana povezanost osebe
z dru2benim, pripravljenost po
sluZenju in Zrtvovanju domo-
vini vse manj verjetna. Izgleda

Ce povzamem: slovenska
vojska bi bila nesmiselna, neko-
ristna in neudinkovita.

Bila pa bi tudi zapravljiva.
Polemike v zvezi s tem. koliko
bi nas obramba stala, so bolj ali
manj znane. Predstavniki obla-
sti trdijo, da bo za vojsko name-
njenih manj sredstev kot kdaj-
koli doslej. mediem ko se opo-

rebitnem bogastvu. Ce je v ne- 5 iej
katerih primerih oboroZevanje ¢ Sega razkola med tistimi, ki pi-

skrnfka. da prihaja do izrazitej-

zicija zgraza nad tem, da gre za
vojsko veé denarja kot za 3ol-

2ali. S havbicami ne bomo nare-
dili vedjega vtisa. V Sloveniji
imamo danes enkratno priloz-
nost. da v segmentu drube-
nega Zivljenja vzpostavimo dru-
gatno relacijo med osebo in dr-
avo. ko oseba ni ved v sluzbi
‘potreb’ te abstraktne entitete.
Ta odvisnost se sicer v moder-
nih drzavah odrata tako. da
oseba zaznava druzbo kot ob-
jektivno realnost, da vidi od-
nose. ki so produkti subjektiv-
nega delovanja, kot nekaj zuna-
njega in njemu tujega. V Slove-
niji se nam skratka ponuja pri-
loZnost. da odgovorime na
vpradanje Vojska? z 'Ne,
hvala!” in na 1a natin vzposta-
vimo za bodode generacije Slo-
vencev bistveno drugaéno vsak-
danjo subjektivno realnost.

Na Mirovnem indtitutu si
bomo prizadevali z znanstveno.
izobrazevalno. vzgojno in pu-
blicisti¢tno  dejavnostjo vzpo-
stavljati razmere. v katerih bo
spomin. ki zdruZuje osebo in
odnose med osebami, vse bolj
povezoval v smeri vedje avto-
nomnosti do ‘potreb’ tako ali
drugate razumljene skupnosti.
V tem pogledu bo torej Indtitut
predstavljal prostor, v katerem
se bo razvijala mirovna para-
digma; nenasilnost v interaktiv-
nih odnosih in v odnosih do
narave.

Na drugi strani pa bo Indtitut
seveda tudi pomemben genera-
tor novega znanja. V prvem
obdobju bo njegovo znan-
stveno delo omejeno na razi-
skovalno naloge in nekaj apli-
kativnih nalog.

V raziskovalni nalogi Soci-
ologija vojske bo raziskovates
zanimal poloZaj vojaske organi-
zacije v slovenski druZbi v 20.
stoletju. Zanimali nas bodq.




mamed e moreow odredt na-
dnovanemu zakony o vojadk
obseznost schkega premika
napee) Na druga stram pa se
senatao eS¢ redka predeli
uopis 2avzema)o 2a ukinitey
drtave kot taksne in s tem tudi
vsch spacatov represije. Tre-
nutno gre predisem 2a vprada.
npe (neipotrebnosti vojadkega
aparata. Al ga resnifng potee-
bujemo? Predstavaiki ‘realne
poliike” nasprotaike \ojatke
Slovemije radi najprej vpratajo,
kaj bi pareddi v pameru tuje
vojaske wnlervenaije. Vprasanje
je napatna postavljena. Praso

ey yoyne-
politicne u\olucuc
siavljamo,
Kratitna koalicija ne nadrje
strankarske vojske za pudoben
prmer.

Slm:nijn skratka nc pred-
stavlja ‘realne vojaske opeije’.
kot bi temu rekli strokovnjaki
23 vojatke zadeve. Ce komu 3¢
o jasno,.kaj se zgodi, ko s¢
\o;asko Sibka driava majde

v kem konflikiu. nai ge
spomni na iratko invezijo Ku-
vajta. Kuvayiske vojska je raz-
padla ali zbezala v sosednjo
Savdsko Arabijo. Kuvajt pa so

chu, katerepa soscde priscgajo
7l njegovo unitenje) pa v no-
$em primeru to vsckakor ne
velja. (Za razliko od Jzraclcev
tudi nimamo zavcznika. ki bi
kril stroske oborozcvanja.)
Zagovornike oboro2ne Slo~
venije velja spomniti $e pa eno .
dejsivo: da je vojska utikovita
le v tisti -meri, ¥ kateri-uspe
osebe v njej reducirati na mili-
taristitne vioge. Kar nekaj ar-
gumentov je, ne govorio,
v phid it redukeije pa-

tistiem, ki jum je 1a Zricy name-
njena. Zakone pisejo pa pravily
tisti. ki se bodo tudi v primeru
voine v zaledju ukvarjali pred-
vsem 5 komentiranjem vojaskih
premikov ne _televiziji. Pona-
vadi pa so tudi 2¢ zakoratili
v abdobje, ko je tivljenje izgu-
bilo velik del svojega leska in jc
postalo razmishanje o 2nvi
sprejemljivej$e. Ne smemo tudi
pozabiti, da gre po pravilu 22
liudi. indokiritane v dubu

bormikov v rezervnc dele udin.
kovite slovenske vojske. Vize-
mimo za pnmer  odsotnost

ki se nikakor ne
otejo znebiti ideje. da Zivije-
nje. Ki pi v Slutbi netesa veli-
kega. mi vredno giviienja.

& nepnmerne hujgas. s3) e
tezka opravidih vsakidna sred-
stva 2a organizacijo. ki je oc-
smiselna. nekoristna in neuéin-
kovita. Skladno z 2¢ omenje-
mm natelom. da je treba za
slovensko suverenosl 2iveti. ne
pa umret. bi bilo neobhodno
sredstva. namenjena 22 vojsko,
vlagari v 2nanost. {sublkulture.
Sport. Lolstvo. 2dravie, vamast,
okolje itd. Na teh' podrotfib
Iahko tekmuiemo veliko usnes-
neje, numeritni nesignifikant-
nosti navkljub. Le.tako bomo
labko priSli na. zemljevid
Evrope In se na njem tud; obd-

3 lem v Zvers predvacm vpras
ma mihtanzacie vsakdamega
fivliema. napclosti 1o radliene
oblike akomodacie. Osredoton
&l se boma predvsem na Stisi
obdobja. tas Avstro-Ogrike,
stare in nove Jugoslanije fer ela-
boracije novega sistema odno-
sov v Slovenijs danes.

Nekatera ministrstva v viady
5 tudi 2¢ izraxila svoj imeres za
aplikatiene Studije. Zéanstvens
teme sa zela. markifoe,. o orpe

blema nasilja v drusini in rese.

vanjs konflikiov v mednarod-
nih odnosih do otnladovanja
nasilnosti mnatic

ZBORN

IK 0D

EMILITARIZACLIT SLOVENIJE

L.t maa

4 § 1991 bo pn-
m) $lanasloven-
ske  knjitne

pohce nova knjiga Pripravjaia
o Znansnear in

Zdi sc. da se zamusel 0 demi-
Iitanzirani Sloveniji 2e od vsega
wtetka pojavija kot alterna-
tva; v easu, ko e bila 1o ideja za
uveljavljame novih druzbenih

ter aktivisti mitovnega mbanja..

Jjc ena od mogotih oblik argu-
mentirane opredelitve procesa
demilitarizacije. Hkrati pa pri-
naa s seboj svojevTstno opozo~

1aposti neke drusbe Med njimi
5o odprava vojske: delna.
splotna in popolna razorotitev
ter omejevanje oborozevanis in
nzﬂlol

center ter Katedrs za obrambo-
dtovie Fakultete za sociotogijo.
polititne vede in novinarsive
v Ljubljam To bo aktualen
zRanstieno poglobljen in anali-
nhécn prispevek k razpravam
odemilitanzaciji Slovenne Ave
Wiy pnspevkos ¢ zbormku
1zhajape 1z podmene. da je de-
+

»Za Sele nastojajote driavne tvorbe, tudi npr. za Sioventjo, ne
ker.

wsrreza povsem poje

sm;e in ﬂrug:h dejavnosti za
polrebe civilncga sektorja; pro-

' ker. vfazt

konstitviranja in fe njihov pravi problem nevomast, do se v so-
mem oletk ujemejo v past miliarizacije svoje drutbe.« (dr. Ivo
Fabine, Ekonomska fakuireta v Ljubljani)

pbanj. je $lo 73 alternativhost
obctojetemu  obrambino-var-

pro-

sistemu; v obdobyu

Moru politeac
poyem. ki pridobiva lastnosn
viedoote ali vsa) simbola ne-
kega novega. povsem heretits
nega pogleda na zagotavljampe
naconalne varnosu Slovenije.
Pobudnikom 22 1zdajo zbormika
w samemu uzdgjatelju se e
2dclo zelo pomembno posels
+ juvng tazprave. $c preden sc
demilitanzacija Slovenije sp((
menr v Ted-

pred voli-
tvam je bila to tema. ki je pn-
pomagla k specifitmi polinieni
identiteti nckaterih strank, po
volitvah se ideja o demilitariza-
" dtmlllllnxllam Sloveniji

6ilo na moznost spopada med
~novo militarizacijo. RLINE
tanino demililarizacijo« v slo-
venskem politicneny prmloru
Avtorji zbormika o demili
nizaciji Slovenije se 2¢ takoj na
zatetku spopadcejo 2 pajbalj ne-
doretemm komplcksom vpra-
$anj. 10 je z razliZnim opredeh-

H

008 opcijo

lastne slovmskc vojske. D3 bi
proces  demiluanzacije lahko
postal stvama opcija in ne samo
alternanvna ideja. a je po-

aoto. © katen zarad polmtno
mobilizacijskega naboja ne bi

hilo ved mogode racionaloq in .

seveda tudh kria¢na sazmidhate.

rebno urgu-
mentitali in strokovno dode-
lavi. enik. v katcrem sode-

lujejo ugledni, domadi in tuji -

2nensiveniki 12 caditmh sirok

tvami in p
zacije. Pojasnjujcjo vse mejne
po;me i sproza,o pobudc za
demilitarizacijo. kot npr. mili-
tanizacija, militarizem. volaska
industrija. tehnika i
gija. vojatko
pleks obdelujejo pa tudi vse
liste dejavnike in ' procese. ki so

ces za vrednote
miru in vzajemnega sposiov
nja; motnosti demilitarizacii
s krepitvijo cwilne obrambe.

V tem delu zbomika sta tudi
dva zanimiva prispevka tajih
astorjey Oba govorta o poli
titnem nasilju. vendar vsak 1z
svojega zomega kota in vsak iz
svojega kulturnega okolja. So-
delavec Polemoloikega wndn-
wta iz Gronigena obdeluje po-

23 omcjcvanje polinine modi
dr2av. nagnjenih k vojmr. Dok-
torica filozofije z moskovske
univerze L pa 1zhaja

banj tcr njhosih  nastopor
v javmosti. ki 50 5v0j0 politiéno
idemtiteto poverali s pobudo

iz nezdruzliivosti nasilja s ¢lo-
venostjo ter opredeljuje ctiko
nenasilja kot ¢tiko ncupiranja

v.
Poscbno poglasie je v zbot-
iku namenjeno razélen o~
milianizacije kot opeije v slo-
venskem polititnem prostoru
ter predstavitvi nekstenh wyih

zgledor, zlasti dejavmosti sku-
pine vica  bree  armade
(Gruppe Schweiz vhac  Ar-

mee). ki predstavija nekaksen
ideal uspesnosti polititnega ak-
tivizma civilne druzbe v pedobi

ovnega gibanja. Poglavie s¢

nKonéni ¢tlf demilitarizacije mora bid popolna rezoroliter. Po

drugt seroni pa rozerofirer v smistu

omosti “a vselej vsega in

vsakega oredja’ vsebinsko celo presega stanje demititariziranasti,

saf poment odpravo vseh speciolizironih sredstev o izvajanje
“fiziénega nasilja, sore} me samo distih v okviru vojatke sile.« (mag.

Darke Lubl, Katedra a obrambostovje, FSPN, Ljubljona)

nujni 2a

lindno masilje kot nov izaw
mednarodni organizaciji. pri-
pravijeni i i amo

zatenja z zclo aatanimm pre-
gledom programoy tistih slo-
venskih-strank. vrghnizacij, gi-

Slovenije. Sle-
dijo prispevki nehatenh najbol
izpostasiicnib  aktivistoy <lo-
venskega mirovnegs gibanja. k1
50 Kljub polititnemuy pragma-
tizhu ohramli dolodeno mere
samokntitnosti in tod smisl.
polititny \varmost  Prspevki
Svigarskih mfOvIKoy <0 odser
spopada s prefinjenastjo $wicar
skega maltanizma. ki pe prepoyl
poltitne kulturo 10 scrategye
pretncya te male sredoe:
vrapske driave

123 hermika bo spremljal
dokaj ebseden posset. ravee
take ubran na temo Jemintare
Zagipe IO Ny, BIEINLIEILS B4
katedra za obramboslovge nay
FSPN ter Obrambunlovno drs:
v Slovenie. k sodelovanju so
povadljeni pnd.\l.nnlk\ raghe-
fuh strok . poslanes v repubhil
sk . ATvTSm shed in pred-
sedsivo Republike  Slovemje.
polititne <tranke, wbanj3 in
druthenc orgamzace. obram-
bostover in mirevaik (e vsju-
dje dohtc in strprie volje.

4 l).nevnik




Lyuiana,
23 gl

wsocdevetstoenaindevetdesetega

Intervju s SaSom Gazdicem

DEMILITARIZACUA JE LE EDEN OD PROJEKTOV

enter za kul-
. luro miru in
‘d nenasilja v
zadnjem ¢a
Su najpogosteje povezujemo
s projektom demilitarizirane
Slovenije, nekaterim je poznan
po projektu Mreza za Metel-
kovo... Vendar pa center
s svojimi koordinacijami in sku-
pinami ni povezan le s temi
projekti ~ je komunikacijsko
sredidte, v katerem se rojevajo,
obravnavajo in uresnitujejo
Stevilne ideje povezane s kul-
turo miru in nenasilja, od kate-
rih so nekatere znatno starejie
od predlogov za demilitanzi-
ranc Slovenijo. Nekoliko vet
o teh idejah in projektih smo
spregovorili s koordinatorjem
v Centru za kulturo miru in
nenasilja Safom Gazdiem.
»Poleg projekta o demilitari-
zaciji in projekta MreZa za Me-
telkovo, kjer smo bili v zacetku
med glavnimi pobudniki, sedaj
pa je to postala samostojna or-
ganizacija, potekajo v okviru

nadega centra Stevilni drugi
projekti. Ze nekaj let - natané-
neje od prvih pogovorov o uki-
nitvi predmeta obramba in za3-
&ita v srednjih 3olah - gradimo
projekt. da bi ta predmet nado-
mestila vzgoja za mir in nenasi-
lje. Drugi pomemben projekt je
sprememba vojaskih potenci-
alov za civilne namene. To je
obseZno delo, ki je povezano
s projektom demilitarizacije.
Eno nasih podroij so problemi
oporetnikov  vesti, priprav-
ljamo pa tudi stalni mirovni ta-
bor oziroma vsako leto $e de-
lovni tabor, ki bo letos potekal
v obliki potujofega tabora.
Ravnokar pa postavljamo na
noge tudi mirovni vrtec.«
Omenili ste projekt spre-
membe vojaskih potencialov za
civilne namene. Obstajajo tudi
ie kakine raziskave o moimo-
stibh teh sprememb pri nas?
»Tega zaenkrat $e nimamo,
pripravljamo pa mednarodno
sreanje, ki se ga bodo udeleZili
predstavniki iz razli¢nih drZav,

ki se s temi problemi nepo-
sredno ukvarjajo in ki so jim
znane razlitne moZnosti spre-
memb. Prav tako imamo vet

literature o tem, obstajajo pa
tudi nekatere ideje. Prva takina
ideja je bila na primer Metel-
kova - ta projekt natanino
kaZe, kaj se lahko naredi iz

nekega vojatkega dinozavra.
Tudi druge kasarne bi lahko
primerno spremenili, &e ne za
kaj drugega. pa na primer v go-
jis¢e Sampinjonov in zdrave
prehrane. Obstajajo tudi ra-
zlitne mo¥nosti za preusmerja-
nje ljudi, ki delajo v vojski.«
Eden od ofitkov, ki prihaja iz
vrst pobudnikov lastne vojske,
je, da nenehno poudarjate vi-
soko ceno vojaskega aparata,
ob tem pa nimate nikakrinih
izra¢unov, kolikina bi bila cena
demilitarizacije oziroma pro-
jektov, ki so z njo povezani.
»lzratunov zaenkrat res ni
- vendar bi bil projekt, tudi ¢e
bi bil Se tako drag, znatno ce-
nejsi kot lastna vojska. Ob tem
pa bi bile pri tem projektu
znatno vedje koristi.-Cena, ki bi

jo zahtevala konverzija, -mi-

nizka, vendar bi bila socialno-
druzbeno koristna, Napaka
viade pa je, da Se vedno ni
ustanovila institucije, ki bi te
raziskave in izratune lahko na-
redila.«

Ob vadi pobudi, da bi v sred-
njih $olah uvedli vzgojo za mir,
se poraja tudi pobuda za
obramboslovje za mir.

»Ti dve pobudi se bistveno
razlikujeta. Vzgoja za mir opre-
deljuje. kaj je treba delati. da
do vojne ne pride, obrambo-
slovje za mir pa, kaj narediti. ko
do vojne pride. Ce bi sedili po
Zasu, ki je bil nasemu konceptu
namenjen na petkovem stro-
kovnem posvetu o ureditvi izo-
braZevanja na tem podrodju, na
katerem so sodelovali ljudje, ki
se neposredno ukvarjajo z voja-
Skimi vpradanji, potem na$ pro-
gram ne bo bistveno upo3tevan.
Ne glede na to, da so raziskave
pokazale, da se ljudje zavze-
majo za mirovno vzgojo in ne za
neko novo obrambno vzgojo.

Kdor je imel v 3oli predmet

obramba in za¥ita, mu je naj-
br2 jasno, kaj s¢ lahko v okviru
tega predmeta nauti. To, ali se
udim sestavljati puSko za JLA
ali slovensko vojsko. pa mi je
vseeno.

Ob tem moram povedati, da
imamo mi material in predmet-
nik za 70 ur pouka 2e priprav-
ljen. vendar ga Zavod za Sol-
stvo noée stiskati. Pripravljamo
tudi seminarje za utitelje, ki naj
bi ta predmet poutevali.«

Vidjufeni ste v mreio med-
narodnih povezav. Kako po
svetu gledajo na vade pobude
tako v zvezi z ugovorom vesti
kot o demilitarizirani Sloveniji?

»Kjerkoli smo predstavili te
pobude, smo naleteli na veliko
zanimanje in tudi podporo.
Tako so na zasedanju Helsinske
dr2avljanske skupitine v Pragi
celo poslali jugoslovanski viadi
in predsednikom republik apel
za mimo redevanje sporov in
podprli pobado za demilitarizi-
rano Slovenijo. Zaradi vse te
podpore projektu demilitarizi-
rane Slovenije. me toliko bolj
tudi teinja po ustanavljanju
lastne vojske. Tisti, ki jo usta-
navlja, o&itno ne ve, kak3ni so
trendi v svetu.«




socializacijski
proces osvajanja posameznih
vrednot oziroma spreminjanja
2e osvojenih vrednot, je struk-
turno 2e sama po sebi nasilna.
Medtem ko Zolska vzgoja po-
udarja in privilegira posamezne
vigojne vrednote in uéne vse-
bine, pus&a druge mimo sebe in
jih s tem deprivilegira pa tudi
delegitimira. Sola kot institu-
cija je zato porozna drufbena
ustanova, skozi katero padejo
vse tiste vsebine kulture, ki so
glede na normirano druzbeno
relevantnost  nepomembne.
Lahko bi rekli, da stopnjo nasil-
nosti Solske vzgoje uravnavajo
vsakokratna selektivna merila
druzbene relevantnosti, ki se
razlikujejo tako v &asu kot
v prostoru. Zgodovina 3olske
rzgoje bi nam verjetno razkrila,
la so konkretna selektivna me-
ila drulbene relevantnosti
' Solah dolotale najrazlitnejie
erske in polititne ideologije,
i nas zlasti kriZanstvo in ko-
wnizem, v zadnjem Zasu pa
acionalni modernizem kot nov
rutbeni projekt.
Duh Zasa je s svojimi merili
avzo¢ tako v druZboslovno-
umanisti¢nih in naravoslovno-
hni¢nih predmetih kot rtudi
strukturiranosti vsega vzgoj-
*ga in izobraZevalnega pro-
5a. Ne samo. da so prvine
rukturnega nasilja implicitno
vzote v sami konceptualiza-
i uéno-vzgojnih vsebin in
=dnot. ampak lahko prvine
silja v 3olski vzgoji najdemo
v represivni vzgoji kot pogo-
obliki medsebojnih odnosov
kot natinu izvajanja same
ske vzgoje. ter celo v ekspli-
ih  programih  vojadke
oje (pri nas na primer
bliki obrambe in zasite ter
O in DS na univerzitetni
ni). Slednje smo na Sloven-
m zaradi sovpadanja neka-
h sre¢nih r akljuéij sicer od-
vili, kar pa $e ne pomeni, da
' Z njimi povs.m opravili.
dprava vojaske “zgoje pa

tudi $¢ ne pomeni odprave
strukturnega nasilja v vzgoji in
najrazli¢nej$ih oblik njene re-

preobrazbene procese te vrste
opaZamo na razliénih ravoeh.
Menim, da gre s preoblikova-

i

presivnosti. TeZko si je el
predstavljati folo brez taksnih
ali drugagnih prvin nasilja in

njem ga v kul-
turni kod predvsem za obliko-

v Elovekovo pravico do razpola-
ganja z bivajo&im. Prav zato
izhaja kultura miru in nenasilja
iz istega temelja kot svetost Ziv-
lienja in lovekovo dostojan-

presije (ena od tak3nih je na

imer Sola Summerhill v Ve-

iki Britaniji ali pa tudi pri nas
%e dobro zmana “Waldorfska
Sola v Nemdiji). LaZje pa si
predstavljamo takSen sistem
Solske vzgoje in izobraZevanja,
kjer bodo prvine nasilja in re-
presivnosti skréene na naj-
.manj$o mogo&o mero. Tak3en
sistem predpostavlja predvsem
pluralnost uénih vsebin in
vzgojnih vrednot ter dopusta-
nje individualnosti vsakemu
posamezniku, ki je udelelen
v Solski vzgoji. Ali drugate, gre
2a takSno 3olsko vzgojo, ki se
utemeljuje_z mirom in nenasi-
ljem. <
Vrednote miru in znanja ter
spretnosti nenasilja so v dose-
danjih %olskih vzgojno-izobra-
Zevalnih programih po pravilu
vedno izpadala iz njih. Kako
tudi ne bi, ko pa je kulturni kod
nafe civilizacije izrazito nasi-
len. Reprodukcija taksnega
kultumega koda je bila mogoca .
samo z (nasilnim) usmerjanjem
in nadziranjem izobraZevanja
ter s procesi represivne, patri-
arhalne in vojaske vzgoje.

Na$ zgodovinski spomin je
zato poln lukenj o &lovekovih
nenasilnih  prizadevanjih  za
vzdrievanje harmoniénih od-
nosov v druzbi in naravi ter tudi
lukenj nasilja moenih nad ne-
moénimi.

Zdi pa se. da se je v zadnjem
Casu zaradi vse vedje Elovekove
eksistenéne ogroZenosti zaradi
razlitnih oblik nasilja, zlasti
ekolotkega. socialnega. urba-
nega. spolnega. duhovnega, pa
tudi vojaskega, zatela obliko-
vati druga¢na kultura, ki skuza

, preobraziti nasilnj kujtymni kod

vngngsilnega. Empirjépo lahko

vanje drugagne kulture, recimo
ji kulture miru in nenasilja, kise
uveljavlja z nove duhovnostjo
Ppostantropocentri¢ne dobe kot
Clovekov nenasilen odnos do
bivajodega in enakopraven di-
alog z usodo sveta,

Kultura miru in nenasilja po-
sega v jedro nasilnih miselnih in
vedenjskih vzorcev, torej v je-
dro vsakr$nega nasilja, tudi
oboroZevanja, in rusi predpo-
stavke. na katerih vznika nasi-

lie kot neupravidena uporaba

tlovekove moti, saj posega

stvo. Clovek tako ni vet odgo-
voren samo zase, temved je
pred svetostjo Zivljenja odgovo-
ren tudi za svojo zunanjo, %ivo
in neZivo naravo, Namesto pra-
vice do razpolaganja uveljavlja
odgovornost pred razpolaga-
njem z bivajoim. Zato ni &lo-
vekov odnos do naravnega oko-
lja nadrejen. temvet je prirejen
in odprt do sveta.

Kultura miru in nenasilja se
gradi na konceptu univerzalne
varnosti kot ekoloski, ekonom-
ski, socialni in dubovni katego-

fiji, ki uposteva planetamno na-
ravo ekoloske, socialne in voja-
Ske ogroZenosti in ki se udeja-
nja v spodtovanju &lovekovih in
ywalskib pravic ter v nenasil-
em odnosu do &lovekove no-
anje in zunanje, Zive in neZive
‘narave.
Jedro kulture miru in nenasi-
ja pa predstavljajo takéni soci-
izacijski  procesi  Solske
vzgoje, ki se razvijajo skozi
vrednote miru in znanja ter
spretniosti nenasilja. V drugih
dr2avah govorijo o t.i. (plane-
tami) vz, ji 2a mir in nenasilje,
ki vzgaja ‘in izobraiuje posa-
meznika k svobodnemu in za-
vestnemu opredeljevanju za
mirovno- nenasilne vrednote in
njegovemu dejavnemu zavze-
manju za njihovo udejanjanje.
Vzgoja za mir in nenasilja naj bi
temeljila predvsem na drugag-
nem nainu misljenja, kot je
lasten sedanjemu nasilnemu
odnosu do vsega bivajoZega.
Gre predvsem za poudarjanje
planetarne zavesti in soZitja ra-
zli¢nosti, za globlje spoznava-
nje (ne)nasilja in &lovekove
(ne)agresivnosti ter za ulenje
metod medsebojnega sodelova-
nja, zaupanja in nenasilnega ra-
zreSevanja sporov oziroma
navzkriij. Vzgoja za mir in ne-
nasilje predpostavlja svoboden
Clovekov razvoj, ki temelji na
osebni vesti kot odloginem de-
javniku njegovega in druzbe-
nega razvoja.

Preobrazba Zolske vzgoje iz
liste, ki je zasnovana na vred-
notah nasilja, v tisto, ki bo raz-
vijala vrednote miru in nenasi-
lja, je naporno in dolgotrajno
opravilo, ki pa je odvisna pred-
vsem od obstoje&e kulture miru
in nenasilja v druzbi ter od do-
seZene druzbene modi njihovih
zagovornikov.  Paradoksalno
je, da je zmanstvenost takine
Vvzgoje in izobraZevanja tu pov-
sem obrobna, zakaj oba pri-

jema, namred »nasilni« in »ne-*

druzljivo z vprasanjem legitim-
nosti zakonodajalca.

Zagovorniki folske vzgoje
Z mirom in nenasiliem so bili
ravno zato v merjenju modi
vedno Sibkejsi od zagovornikov
represivoe in vojafke vzgoje.

Tepresivna in vojafka vzgoja
konstituirata drfavotvorne pr-
vine, potem je vzgoja z mirom
in nenasiljem v tej perspektivi
razdiralna, saj vnaga v drutbo
destabilizirajofe  subkulturne
vsebine. V skladu s prevladujo-
&im kulturnim kodom je bila ta
vzgoja potisnjena na drufbeni
rob in predvsem v sfero zaseb-
nosti.

Pacifistitna, mirovna, ekolo-
3ka, Zenska in druga drufbena
gibanja, mednarodne nevladne
organizacije (drudtva in klubi

ZN, Amnesty Intemnational,
ZdruZenje uliteljev za mir,
Mednarodna organizacija
znanstvenikov PUG-
WASH...) pa tudi Stevilne po-
samezmice in posamezniki Ze
vet desetletij, zlasti.pa od prve
svetovne vojne naprej, delujejo
v smeri oblikovanja novih 3ol-
skih vzgojnih ciljev miroljubno-
nenasilne vsebine v posebnih
ali razprienih predmetih, ki naj
bi na drugaten natin pripomo-
gli k resevanju peresih proble-
mov miru in varnosti nasploh.
Uspehi in napori taksnih napo-
rov so razli¢ni; od popolne od-
prave represivne in vojaSke
vzgoje do razlitnih kombinacij
permisivne  in  planetarne
vzgoje za mir in nenasilje.

Pri tem izkudnje iz nade de-
Zele niso nepomembne. Nekda-
nji gore&i branitelji obrambe in
zaltite postajajo nepopustljivi
zagovorniki predmetne kon-

verzije v obramboslovie z
VZgojo za mir.
To lahko pomeni samo

dvoje. Al to, da je bila vojatka
Vvzgoja v obrambi in zad&iti tako
zani¢, da jo sku3ajo zdaj v mi-
rovno-nenasilni obleki ~pripe-
ljati nazaj, ali pa to, da zgoraj
postavljena hipoteza o preo-
brazbi  nasilnega kulturnega
koda v nenasilnega na Sloven-
skem &isto zares dri,
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MIROVNA
KONVERZIJA

KONOMSKA KONVER-
ZIJA je proces, katerega cilj je
sprememba namembnosti pro-
izvodnega procesa ob &im vedji
izkoris¢enosti obstojefe  de-
lovne sile in obstojedih delov-
nih  sredstev. Med drugim
vklju¢uje predhodno nalrtova-
] nje, raziskave trZiséa in vkljude-
vanje prakticno vsch institucij drutbenega sistema. Pri konverziji
vojaske industrije imenujemo ekonomsko konverzijo tudi mirovno
konverzijo.

NEKAJ DEJSTEV O VOJASKI EKONOMLIT:

1. Kapital za vojasko proizvodnjo se koncentrira v relativno
majhnih krogih, ki so blizu oblasti in ki zaradi svojih ekonomskih
interesov militarizirajo druzbo.

2. Vojaska podjetja (ne glede na to ali so vzhodna ali zahodna)
niso sposobna delovati v normalnih trznih razmerah na civilnem
trZis¢u in predstavljajo za druzbo obremenitev.

3. Denar. vloZen v proizvodnjo vojake opreme. je izgubljen za

splodne socialne potrebe kot so zdravstvo, Solstvo, kultura. itd.,
. 4. Vetina vojaskih proizvodov visoke tehnologije ifiia'v primer-
Javis stroski za njihov razvoj zaradi njihove vojatke namembnosti
Zelo omejeno uporabo v civilne namene. Za isto ceno bi lahko
razvili mnogo ve¢ tehnolosko visoko razvitih in trnih proizvodov.
5. Zaradi specifitnosti vojaskih proizvadav in vojaske indu-
strije, dajejo investicije v vojasko industrijo najmanjie Stevilo
delovnih mest na vioeno denamo enoto. i
KAJ JE DRUZBENO KORISTNA KONVERZIJA?
Alternativna proizvodaja bi po konverziji morala:
1. 2adovoljevali resnitne potrebe ljudi;
- uporabljati ekolotko - nenevarne materiale in procese;
. zagotavljati ohranitev neobnovljivih virov;
. zagotavljali varnost proizvodnje in uporabe proizvodov;
proizvodnja mora potekati v pogojih. ki bodo delavcem

nawn

omopotali stalen strokovni napredek.

ibanje za kul-
- ture miru in
ﬁﬁ nenasilja
v Ljubljani si
Ze vrsto let prizadeva za drui-
beno uveljavitev dlovekove ne-
odtuljive pravice do miru na
vseh ravneh ¢lovekovega biva-
nja. Se pod socialistitno
oblastjo smo. izhajajod iz
splosne deklaracije komisije
ZdruZenih narodov o tloveko-
vih pravicah (&len 18). resolu-
cije Evropskega parlamenta
(oktober 1989) in mednarod-
nega sporazuma o civilnih in
polititnih pravicah (&len 18).
najve¢ energije usmerjali v po-
mo¢ tistim. ki jim osebna vest ni
dovoljevala uresnitevanja
z ustavo dolodene pravice in
dolznosti do obrambe. Dolgo-
letnih zaporni kazni sicer res
nismo mogli prepretiti. smo pa
zato pravico do ugovora vesti
v slovenskem prostoru afirmi-
rali do tiste to¢ke. na Kateri se
lahko danes povsem legalno
prizadevamo za njeno legitim-
nost.

Tako se je Gibanje za kulturo
miru in nenasilja s svojimi pred-
logi in stalis¢i -vkljutilo v pri-
prave sprejeman;ja zakonodaje.
ki naj ureja pravico do ugovora
vesti; upoStevajoc pri tem naj-
bolj progresivno zakonodajo
vde2elah z obveznim naborcm,
izkudnje oporeénikov z obstoje-
¢im reditvami v svetu in nove
trende, ki temu sledijo. .

Resitve so neposredno pove-
zane z naravo vojaske sluZbe, ki
jo bo opredelila nova slovenska
ustava, ki naj oporeénika vesti

Ljubljana,
23, april
tsoldeverstuenaindeverdesetega

o civilni slu2bi kot ¢loveka. ki
zavrata nabor. noenje oroZja
ali druge dejavnosti. povezane
z vojadkimi cilji ali instituci-
jami.

Gibanje za kuluro miru in
nenasilia poudarja. da mora
Republika Slovenija v vsakem
primeru predvideti reditve za
vse inafice izraZanja ugovora
vesti.

Sprejemljivost civilne sluzbe
je vmnogodem odvisna od rei-
tev, kot so:

- natin preverjanja veljav-
nosti ugovora vesti,

- da za priznanje statusa
opore¢nika vesti zadostuje Ze
osebna deklaracija in

- da za preverjanje veljavno-
sti ugovora vesti ni potrebna
nobena procedura

Ker je ugovor vesti stvar na-
ravnanosti posameznika {ci-
vilne osebe), se o posiedicah
ugovora vesti odloza v civilnih
institucijah. Za zavraéanje vo-
jadine so veljavni vsi motivi, od
filozofskih, etiénih, religioznih,
moralnih do politiémih in ide-
ologkih.

2Ze v trenutno veljavni ustavi

Vabimo vse, ki jim vest ne dopuséa sodelovanja v voja-
$kih dejavnosiih, wudi ko gre za slovensko vojsko; da se
- zglasijo na Centru za kulturo miru in nenasilja,

- kazenskega znacaja civilne
sluzbe,

— trajanja civilne slube ter

- pogojev dela in mo¥nosti
izbiranja le-tega v civilnib usta-
novah.

Pri tem je pomembno upo-
Stevati:

- da nobeno sodis¢e ali ko-
misija ne more doloditi vesti

i

je opredeljeno, da nihte ne
more prisiljevati nekoga h ka-
krinemkoli delu, ki mu ga vest
ne dopudla.

Parlament Republike Slove-
nije je 19. aprila 1991 dolodil
besedilo zakona o vojaski dol2-
nosti, po katerem naj bi bilo
civilno sluZenje &asovmo izena-
deno z vojadkim sluZenjem.

sluzbe ne ureja enakovredno
0z. enakopravno zakon o civilni
sluzbi. temvee zakon o vojadki
obveznosti. Nase stalii¢e je. da
ne moremo obravnavati voja-
$kih obveznikov in opre¢nikov
na enak nacin, kajt civilno slu-
Zenje ne more biti pod nadzo-
rom. izvajanjem oziroma kaz-
novalno politiko vojaskih obla-
sti.

Ne strinjamo se z zakonom,
da o priznanju pravice do ugo~
vora vesti odlotajo komisije (za
vet obtin hkrati), v katere naj
bi imenovali sociologa, psiho-
loga, zdravnika in predstavnika
organov, pristojnih za notranje
in obrambne zadeve (Na Dan-
skem oporegnik. ki.2eli v ci-
vilno slu2bo, izpolne le formu-
lar pri notranjem mimstrstvi in
njegov primer je za vselej re-
Sen).

'V zakonu se omenja problem
totalnih oporednikov le v Clenu,
ki govori o sankcijah. Spradu-
jemo se, ali bo samo kamo-
valna politika tisia, ki boreguli-’
rala zgoraj omenjeno?

Ne strinjamo se s tem, da s¢
civilna sluZba opravlja le v me-
jah Republike Slovenije, nc pa
tudi v tujini, kjer bi oporedniki
lahko sodelovali pri mednarod-
nih humanitarnih akcijah.

Ne strinjamo se s tem. da po
zakonu ni omogolena pravica
do ugovora vesti med slule
njem vojadkega roka, ko pa
vemo, da ima vsak posameznik
pravico do preklica 3¢ sprejete

obravnava v poseb: zakonu p vendar po tem zakonu civilne svoje odloditve. .
l f Dsjmo otroku moinost

Kolesarsko-mirovai tabor




2. Komercialno (r2no in marketinko) uspeden;

3. primeren 2a opremo in kvalificiranost podjetja;

4. omogotati mora povedevanje zaposlovanja.

Skupina za Konverzijo pri centru za kulturo miru in nenasilja
spodbuja konverzivno misel n ja javnost s slab: i
vojne in prednostmi civilne ekonomije. Eden njenib glavnih ciljev
je sprejem zakona. ki bo ustrezno urejal mirovno konverzijo
vojaskih kapacitet in vojakov. V pripravi je raziskava o vlogi
vojaike proizvodnije v slovenski industriji. V svetu obstaja e kar
lepo 3tevilo skupin in posameznikov, ki se ukvarjajo s konverzijo.
Vetino svetovnih informacij in stikov s podroéja mirovne konver-
zZije pa zbira in posreduje CENTER FOR ECONOMIC CON-
VERSION. 222 C VIEW ST. MTN. VIEW. CA 94041 USA.

L apore s SesaRide el T Labar, v “pa bo
leto$nji tabor, ki bo trajal 10 do 12 dni, nekoliko drugaen od
dosedanjih - lahko bi rekli, da bo celo neobikajen. To bo
namred kolesarsko-mirovni potujodi tabor po delu Slovenije
in Italije. Natin bivanja in aktivnosti v Italiji bodo pripravili
mirovaiki iz Italije, v Sloveniji pa smo za svoje postaje izbrali
kraje z vojasnicami in drugimi vojadkimi objekti, saj je glavni
namen letodnjega tabora Sirjenje ideje o demilitanzaciji
Slovenije. V teh krajih bodo potekale okrogle mize in
pogoveri ¢ demilitarizaciji.

Tudi mirovnemu vricu, ki je bil doslej sprejet z velhikimi
simpatijami, se letos ne bomo odpovedali, vendar pa bo le
v enem ali dveh Kkrajih in se ne bo selil iz kraja v kraj,

Helsinska driavijanska skupscina

Po veéletnih prizadevanjib je oktobra 1990 Vaclav
Havel .pozegnal ustanovitev HELSINSKE DRZAV-
LJANSKE SKUPSCINE (Helsinki Citizens Assem-
bly) in ji namenil tudi kvartir za pisarno. SedeZ v Pragi
ima le koordinativno funkcijo. saj tako razvejane
dejavnosti, na sreco, ni mogoce voditi iz enega centra.
Sirina. ki jo pokriva HCA. je najlepSe razvidna iz
strukture njenega delovanja. Vsebinsko delo poteka
v §estih komisijah. ki se vkvarjajo z 1) nacionalizmi in
(kon)federalnimi strukturami. 2) ekonomijo in ekolo-
g1jo. 3) civilno druzbo. 4) demilitarizacijo in mirovno
politiko. ) elovekovimi pravicami in pravicami vseh
vrst manjsin ter z €) vpra3anji. ki zadevajo enakoprav-
nost Zensk. O pomembnejdih odlogitvah odlo¢a Med-
narodni koordinativni odbor {International Coordi-
nattion Committe), v katerem sta po dva predstavnika
nacionalnih odborov iz posameznih drzav. Ker struk-
tura ni toga. obstaja moznost (ki jo tudi uporabljajo).
da na primer Veliiko Britanijo zastopajo tako Skotinje
kot AngleZinje in da imajo predstavniki Sovjetske
zveze vet nacionalnih odborov. Zametek slovenskega
nacionalnega odbora je Mrea za Metelkovo. priprav-
lja pa se tudi ustanovitev Odbora za regijo Alpe-
Adria. ki bo junija v Trstu, in ustanovitev Koordina-
cije nacionalnih odborov v Jugoslaviji. ki naj bi bila
v Sarajevu.

ICOM v Budimpesti

.nternational Coscientious Objectors Meeting je medna-
rodna organizacija oporeénikov vesti. ki se sestaja enkrat na
Ieto. ’etnajsti maj je vsako leto dan, ko oporeniki z vseh
kone ov sveta pripravijo akcije na skupno temo. Ze leta 1986
je bila ra 1a dan v Zan3¢u pozornosti Jugoslavija oziroma
odnos t .danjih oblasti do Jehovovih pri¢. za letodnji 15. maj
pa so kot osrednjo temo dolotili demilitarizacijo in vlogo
Zensk v dejavnostih. ki pedpirajo vojaski aparat. Letodnji
ICOM bo v Budimpesti.

Knjiznica z mirovno literaturo

V Centru za kulturo miru in nenasilja na Mestnem trgu 13.
dobivamo revije in tasopise. ki jih izdajajo mirovne organi-
zacije po vsem svetu, v angledtini, nemsgini. francodéini in
italijand¢ini. Nekatere revije so splodne, druge se omejujejo
na posamezno podrodje: ugovor vesti, demilitanizacija itd.

Poleg tega imamo tudi manjlo referentno knjiZnico.
v katen so knjige s podrodij mirovnega gibanja: ¢lovekove
pravice, mirovna vzgoja. zgodovina mirovnistva itd. Knjige
s0 vetinoma v angledtini. francodini ali nems&ini. Knjig in
revij ne izposojamo na dom. so pa na voljo za Studij
v Centru. Kljub prostorski stiski si prizadevamo,. da bi
Cimprej usposobili Citalnico. tako da bi bila primemna za
nemoteno Studiranje.

3 o T xemety projeNt v aKGH » DG
otraku moZnost«. Njeni zaletki segajo v zgodnja osemde-

. seta leta, ko se je na slovenskem prielo opozarjati na

militarizacijo nekaterih vzgojnih pristopov v vricih in nigjik~
razredih osnovne Jole. Del njene kritike je bil usmerjen tudi -
na r:;kakovoslno ponudbo igraé v trgovinah (zlasti bojnihk
igrat). ' .

V letu 1991 smo v Centru pristopili k izdelavi celostne
zasnove za mirovni vitec. V ta namen smo navezali stike
s podobnimi vrtei po svetu in pri nas ter strokovnimi
organizacijami pri nas (Vija Sola za socialne delavce,
Indtitut za psihologijo, Zveza Prijateljev mladih, Srednje
pedagoske Sole, itd.. ).

V aprilu smo zateli 5 projektom eksperimentalaih igric.
Te akcije poskusajo postati tradicionalne oblike vzgoje za
mir med otroci. Zamisel, da bi organizirali sre¢anje otrok
v parku Tivoli in v Stari Ljubljani (atrij Galerije Feniks) s¢ je
porodila iz dveh razlogov:

- Nata nacin bi lahko reili stisko starev. ki prihajajo po
nakupih v ta del mesta. R

— Lahko biv praksi razvijali koncept. ki temelji na iskanju
novih natinov dela. inventivnosti, samoiniciativnosti, itd,

Zalo vabimo vse otroke in starie. da se nam pridruzijo.

o D

5 MIR (Bxs

Grbanje za kulturo miru in nenasiija je pripravilo akcijo
MIROVNISPONZOR, s katero skusamo pridobiti podporo
gospodarstva. Ena od ugodnosti, ki jih gibanje ponuja za
podjetja, ki bodo sodelovala v akciji, je, da bodo lahko
uporabljaia zascimi znak MIROVNI SPONZOR, lahko pa
bodo pridobila wudi pravico, da bo ime podjetja na katerem-
koli materialu Gibanja za kulturo miru in nenasilja {letakih,
broSurah, plakaiih...) oziroma, da bo ime podjetja pove-
zana s projektom gibanja, za katerega v podjerju menijo, da je
tudf v njthovem interesu.

Koledar prireditev

Evropa proti trgovini z orozjem
Basel. Svica
informacije: 061-224-666

Mediterranean Citizens Dialogue

Grenada, Spanija  ~

co-spondsored by the European Peace Initiative
Jose Manuel Fernandez

tel *32-2/284 2685 fax 2308088

International Conference »Winning the Peace? Matters
arising from the Gulf War«
London

Gulf Crisis Working Group
att. Jane Powell, o CND

tel ¥44-71/7002393 fax 7002357

Schoot and Church for Peace
Haapsalu. Eslonia

Justice. Peace and Integrity of Creation
28 Sadama St.

203170 Haapsalu. Estonia IPIC

tel. *70-14/56 78S zli 44 403 fax 4756801

Koledar prireditev v Sloveniji
Srecanje otrok v Tivoliju in Stari Ljubljani

- vsako sredo 0d 15.00 do 17.00 ure

- vsaka soboto od 10.00 do 13.00 ure
informacije; 061-224-666

Mednarodni seminar uditeljev o vzgoji za mir
Slovenija

informacije: 061-224-666

23.-25.4.

25.-28.4.

29.5.-1.6.

14.-17.6.

april, maj

17.-21.8.

c
£
g
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Mreza za Metelkovo ' ™% 15211

M’ZIN (glas Mreze za Metelkovo),
§t. 2-3, Ljubljana,
april 1991,

Pisati o Mre#i za Metelkovo, ki se je formalno rodila
konec lansk d bra, p i pisati 0 izredno am-
biciozno zastavljenem projektu, ki pa ima moZnosti za
uspeh predvsem zato, ker je uspel povezati v svojih
vrstah ve&ino bolj ali manj neodvisnih (»alter«)intelck-
tualcev in (alter)kulturnikov v heterogeno, a dovolj
prepoznavno in koherentno skupino ljudi, ki vedo, kaj
hotcejo.

M'ZIN kot glas Mreze za Metelkovo je le eden izmed
mnogih projektov zagnanih kolektivnih inindividualnih
subjektov umetnostne, mnoZi¢ne, kulturne,
socializacijske, izobraZevalne, Sportne, alterhotelirske,
medicinske, duhovne, manjdtnsko- politi¢éne kulture..., ki
hoée v Ljubljani na enem mestu ustvariti neodvisni mult
kulturni center, ki bi povezal vse tiste, ki jim je, izhajajo¢
iz koncepta civilne drugbe, do drugaénosti, odprtosti in
tolerantnosti. Gre za antipod uradnim institucijam, kar
daje MreZi moZnost objektivinega pogleda na druzbeno
dogajanje in aktivnega poseganja vanj. Opazna érta
MZM je idealizem, povezan s svetovnimi tokovi. V jav-
nosti se manifestira kot resna, striktna, naéelna in
prodorna »organizacija«. Svoj uspeh si bo Mreza
zagotovila z bojevito vztrajnostjo. Ta agresivnost ba
naletavala, povzro¢ala bo vzpone in padce »or-
ganizacije«, Zaradi prodornosti lahko MZM pricakuje
druzbeno priznanje in uspeh. MZM in M’ZIN kot njeno
glasilo odpirata tudi konkretne ablike sodelovanja s
podobno in druga¢no mednarodne sceno. V zadnji,
aprilski 3tevilki so tako predstavljene razli¢ne scene v
Baslu, Zurichu in Pragi. Linhartova fundacija, ki sledi na
Ceskem sorodnim ciljem kot MreZa za Metelkove v
Ljubljani, se bo Ze v junijski 3tevilki M’ZIN-a pojavila 2
lastnim kolumnom.

Organizacijsko je MreZa za Metclkovo razdeljena v
dvanajst sekcij, ki so osnovne cnote drustva
(socializacijsko- izobraZevalna, New Age, glasbena,
likovna, modno-oblikovalsko- fotografska, gledaliska,
plesna sekcija, filmska in video sekcija, sekcija pridobit-
venih dejavnost, sekcija SKUC FORUM-a). Ustanovljene
so bile tudi delovne skupine, ki skrbijo za posamezna
pedrotja delovanja drudtva. Clani defovnih skupin so
predstavniki posameznih sekci}, ki lahke na ta nagin
soablikujejo projekt. Potrditev, da je MreZi za Metelkova
uspelo k sodelovanju privabiti eminentne slovenske in-
telektualce oziroma promotorje druzbenega dogajanja, je
tudi sestava delovnih skupin. Tako na primer prostorsko
projektno delovno skupino, katere temeljna naloga je
funkcionalna ureditev bodotih prostorov na Metelkovi,
vodi Pavle Gantar, politi¢no delovno skupino Marko
Hren, poleg teh pa delujejo Ze delovna skupina za stike
z javnostjo, notranje organizacijska delovna skupina,
ekonomska delovna skupina in marketin3ka delovna
skupina.

Vse to in 3¢ mnogo ve¢ lahko izveste iz nove Stevilke
M‘ZINA, kogar pa delovanje MreZe za Metelkovo
podrobneje zanima, se lahko za natanZnej3e informacije
obrne na sede? ndrudtva« na Mestnem trgu 13.

Simon Bizjak




Varovane vojasnice
Se naprej propadajo

Pri baranianju s prostorom je prevladala poli-
tika — Po éem je varovanje mestnih vojasnic?

l..IUI!lJANA 26. maja - -l.elo 1991 bi lahko postalo eno
v kroniki

mviun Ljubljane,« je zapi-

5%

sano v gndwu za feb

katerem so pri ll. loélu dncmg- reda govnnh o dopolnitvi 9.
in

skupitine, na

listine o

élena zakona za i

neodvisnosti RS. S tem si je “mestna oblast hotela pridobiti Sirio
podiago za svoje zahteve po gospodarjenju s tistimi vojaikimi
objekti v mestu, ki jih ne bodo uporabljale TO in njene enote.

Ko je konee lanskega oklobra
JA odila iz Slovenije (samo
v Ljubljani in njcni okolici je pu-
stila 18 vojaskih objektov na ved
kot 90 hektarih zemljise), se je
med  driavnimi  in mestnimi
oblastmi zagel boj za prostor
Ljubljanski Zupan JoZe Strgar je
jeseni dejal, da bo $lo mesto
v svojih zahtevah do konca, ge-
prav ni bilo ponekod razéidéeno
niti vpradanje lastninskopravnih
razmerij, predvsem pri Mladiki
in vojadnici na Metelkovi.

Ministrstvo za obrambo je ob
napenjanju  miSic ljubljanskih
oblastnikov »modro« moléalo, le
enkral je v izjavi za javnost izra-
zilo interes, »da objekte, ki so
na razpolago, ¢im prej odd;

neustrezno in predvsem velik
drubeni strofeke.

Vse to se je dogajalo do sredi-
nc januarja, potem se je razbur-
jenje poleglo. Mestni oblastniki
so se v glavnem ukvarjali z vpra-
$anjem ohranitve oblasti, mes
urbanisti so se najbrl utrudili
ponavljati, da je urejanje mesta
njihova pristojnost, in prepustili
dolotanje namembnosti posa-
meznih vojadkih objektov politi-
kom. Vojaénice, skrbno in, kot
receno, drago varovane, 3e ved-
no samevajo razen vojainice na
Roski, v kateri Zivijo begunci.

Medtem so predstavniki repu-
blidke in mestne uprave poviekli
zadnje poteze v razporejanju po-

th dejavnosti v opudd

v uporabo. Njihove varovanje
z vpoklicanimi pripadniki TO je

poslopja, pn ¢emer je bilo glav-
no vodilo zagotovljen denar. Ta-
ko so Miadiko namenili republi-
8ki upravi, najprej pa naj bi ob-
novili del hide za zunanje mini-
strstvo. Na Roski naj bi svoje
prostore dobili ministrsivo za
Solstvo in §port in ministrsivo za
kulturo, Etnografski muzej pa
naj bi svojo dolgoletno prostor-
sko stisko redil v Grubarjevi in
Virantovi palati. Metelkovo bo-
do razdelili med ministrstvo za
notranje zadeve in Mrezo — o
tem naj bi se dogovorili $¢ na
posebnem sestanku.

V kolikéni meri bo ta razdeli-
tev ustrezala zatetnemu strem-
ljenju po tem, da bi morala biti
zlasti obmogja v sredidéu mesta
namenjcna javnosli oziroma da
bi jih namenili za programe, ki
imajo v odnosu do javnosti odpri
znataj? Umeséanjc driavnoprav-
nih funkcij v sredis¢u mesta ne
prinada kakovostnega premika
za prostorski razvoj Ljubljanc in
samo do doloene mere odpira
ta prostor za javnost. Zalo je
zdaj jasno, da je priloinost iz-
gubljena in da niti leto 1991 niti
1992 v kroniki prostorskega raz-
voja Ljubljane ne bosta odpria
novega lavja.

SnPET NINA KOZINC

4191931

PODRTUA OB MASARYKOVI CESTI — Razbita okna, uni¢ena
vodovodna in elektriéna napeblva poplavijene kleti in mine so
ostanki nckdanjdr vojasnic, ki pa so $e vedno skrbno varovane
Ob je ja izjavilo, da je to »velik druZbeni
strodek«; tako imenovane prostorske bele lise v Ljubljani sc o¢itno
poéasi »barvajo«, saj gre barantanje s prostorom med driavno in
mestno oblastjo, kot kaZe, h koncu. ( Foto: Igor Modic)
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Kaj s praznimi vojasnicami?

. Lastninska razmerja bodo verjetno trd oreh pri pogajanjih med
_ republiko in armado ter pozneje med republiko in mestom Ljubljano
" LJUBLJANA, 29 julija — Zukamm ]ugoslovanskcga predscdslu, i zo-

JA

naj JA v treh mesecih odide iz S|

s shovenskih mqa pustajs 3e pvcd dallnm m

men, da bo pravao forma

22
i in Jivey

utopicen projekt M.

Nu ljubjanskem obmotju je 19
vojatkih objektov. ki pokrivajo
har 86 hektarov mestnib povrsin
(sumo v Ceatry Sest hebtarov).
T ze dolga leta v mestu zarisuje-
Jo bele hse in pomenyo velike
ovire  urbanistiénemu  razvoju
mesta. Trenuine pa je predmet
pogajanj med republiskim sckre-
taniatom za ljudsko obrambe in
povelj; petega v k
obmoqn tudi usada fjubljanskih
vojadnic, ki naj bi jih JA v pred-
videnem roku izpraznifa, Kot je
dejal mestai sckretar za ljudsko
obramba Janez Sodr2nik. s¢ JA
zavzema 2a madzarski model
umika: izpraznjene vojasnice naj
bi zapetatiti, o Jastnini pa bi se
pogovarjali pozneje. Cim prej pa
cli pritt do proslorov za name-
sutev tentorialne obrambe tudi
republiski sekretariat za ljudsko
vbrambo.

Ze pred zacstritvijo knize jo
prislo do pogovorov mcd me-
stom Ljubljano in petim voja-
$kim obmoéjem o izpraznitvi vo-
jasnic v sredis¢u mesta; v zame-
no aaj bi JA dobila nove prosio-

Tvoja svohoda v

Tik pred pricetkom vojne je
Mreza za Metelkovo i2dala novo
$tevilko  Casopisa imenovanega
M-zm Tema Cetrte Sievitke M-zi-

je trienje kulture, ki sega na

odrodja gledalisea, lircrature, li-

ovne umetnosti, filman izobra.
tevanja.

S Xullwrno trznim M-zinom so
Metelkovei  dokazali
»prakiiéno uporabnoste, ki se
lahko izkaZe hitreje, kakor so s5a-
mi ratunali. Spomnimo se, da je

re zunaj mesta. Veadar so bili
pogovor Ze pred mescci pretega- |

stuvlja vprasange
za delovae  skupine
mesta  Ljubljune. ki je
opravljena $¢ pred  nedavaim
konfliktom, je zjela zpodovine
lastnine  vopaskih  objektov
v Ljubljani. ki so vedinoma last
JA. Objekie je JA dobila bodisi,
da jih je podedyvala od starc Ju-
poslavije bodisi po vojm 2 za-
lembo ali daritvijo {Mladika,
Eko[ow zavadi v Senividu) in
ravno 1a lastoinska razmerjs so
zduj najbolj vprashiva. Poleg te-
23 pa §¢ niso razmejene niti last-
ninske pristojnosti nad vojaskimi
objekti med wwpubliko i me-
stom Ljubljana. Janez Sodrznik

@ Sredi 80. let se jo pur
zamisel, da bi vojsko izrin
mesta, pobudo za prujekt Mcl(l
kova pa sta dala Gibanje 24 kul-
turo miru in nenssiljs 1er Skuc-
forum pred priblizne enim le-
tom. Po besedub Pavieta Gan-
tarja je projekt Metelhova drui-
by

i projeki.
Veé kot sto umetnikov, clanos
novib druibenih gibanj, sociali
zacijskih in izobrazevalnib sku-
pin se poteguje za prosier ¥ vo-

Metelkovo.

anjia med mestom in repu-
ki

bliko, ki pa ng boda bl
2¢ «daj je jasno. da ho zaradi
velikih povrin in lokacij objek-
izredne pomemben
vic dohodka za mesto ozroma
republika

Zata so prejsnji teden ma so)i
ljubljanske vlade imenovali

ljuls in nadzirala pogajanjs med
JA in republiko, kaju mesto je
wnle zainie-
twdr zaradi

prostorskega Nl mesta
Kot je dqnl Janez Sodrznik.

Zze zdu) jasna, da se lluh[pn\hm
vopadnic oheta konverziy

v ¢ivilne objekic, in o)z prepro-
stegu razlogs, Jo shovenska vo)-
sk e porrebuye 103IKo prostira

Mreia sa Melelkove organizaci-
j, ki bi v vojasnici na Metelkavi v
jubljani rada orpanizirala sklop
kulturnih dejaynosti, m manj-
ka prosiorskib in drng moZno-
sti.

Najzanimivejsi dosedanji M-
an e g_ﬂ(nc 7 opisom dela Oth-
marja Hilla, psihologa, ki ze
d\ldg"fl let dela na Dunaju kot
osebii svelovalec, i3¢e ljudi 2a
podjetja: »Ne mores imeti svo-

O dodehvr vogasnice nie Me-
telkovi Mrezs 23 Metetkovo pa
Sodrzmk mem. da teautno eas-
crpe sl v meston viads ne oy
s prd lemu. k
wresi premodm. Vo
viadi mengo, da v primeru ures-
mitve projekia Metelkova ne by

s

, kulturni, .

W Fmandns in.

® Jugoslovanska acmadu se¢ je |
konec minulega {cdna wéela
umik i dudi i Il.lr\kuh»lrlch-

Po
slmke policije odptquu z vlaci- |
ci profi Heki dve tezki oklepmi |
vorili nu dun. Vojska milici pra- !
votasno napove prevoe fankov. !
lmmpoﬂl na konfrolno tocko aa |

prpeljejo po
aem voznem rcdn. 1ako du Jl‘
umik dosiej potekal brez zaple-

fov. 1.0.}
imeli nobenih finanémib korist.
ravno masprotno — Mrezi za M
telkovo bi verpetna morali de

narno pomagali. Zato mestni se-
kretar za ljudsko obrambo Jancz
Sodrznik svetujc, naj s¢ v Mrezi
zadnejo pogovarjati o svojih na-
éetih 2z republidkim  sekretari-
atom za ludsko ohrambo ouro-
ma z ministrom Janezom Jando.
NINA KOZINC;

=

VECEQ 23,3 31

tveganju

bode brez tveganja, Ivoju svobo-
da je v tveganjue.

l{rl Cenler pa je nova agencija
za gledalidki managmeni, ki jo
vodi Andrej Drapal, drugace tudi
direktor Tiskovnéga srediica
Ljubljana (TSL).

Art sejmi 50: zu umetnike nuj-
no zlo, za galeriste wmuss, zu
zbiralce supermarkel, za firhce
pa naporaa pedpol. To je uvodna
napoved poroéila o prvem jugo.
slovanskem  likovno  umetnost-
nem seymu, ki je paicksl od
24.-26" maja letos v |]uh|.ln
skem Gospodarskem razsia {

Zelo zanimiv jc (ud
scenaristom, refiserjem
tazerjem subverzivaih in alierna-
llvnl filmov Jovanom Jovanavi-
fem — Jocom,
ski zavesti pri
;_n zakaj \Iuvcﬂ\lu

i govori o medij-
nju Miimov
m ni pravi

wdi Univerza 107, sve

iz inlcrvjupa 2 Janjo l:p in
njcml\ izkuden) 2 britanskih uni
vers.

Med umetaike nam v Lej
ki predstavijo Fotageala
Debeljaka, sllka(ka denko
in kiparja Joza Bar&s, modneg

|4

Morda najzanimivejsi

M-zin doslej

krcnlnr;a Alana Hnnnelln. Ve

o je se druﬁega zanimivega b

"fa in drugih sesravkov, ki sesta-
yAJo reviyo na alternativni na-

i podjetnos! aviorji M
na dokazujejo tudi s tem, da je
nova dtevilka distribuirana v De-
lovih kiaskih po vsej Sloveniji.

Du3an Hed!



Ghote 3.4, shac A

=Prebod iz moje prekmurske pokrajine v zasavsko hribovje je zame
skora] da bole¢. Tam pri meni Ze vsako drevo prebije horizont, tu
pa gozdovi predstavljajo prave ploile na okvirjenem plamu, da

o povdarjanju barvnib globin pejzaiev sploh ne govorim,« nam je

hitel razlagati povratnik v kol

V ateljeju, improvidranem v hotelu Medijske Toplice, smo nasli
Hubljanskega Prieka Viada Potoénika in Ljubljancana iz Zelemi-
kov Jurija Kalana, »Zadnji¢ sem bil v tej koloniji pred petnajstimi
leti, tokrat pa z gvai poizkuSam svojo notramjost upodobiti
z abstrakcijami te pokraji je povdaril Vlado. Jurij pa, ki ima
nekaksno tremo

p&djavnostjn, nam je zaupal: »Sele na preprice-

vanje prijateljev sem se odloéil za sodelovanje v tej koloniji in ni mi -

ial, &eprav sem doslej veljal bolj za vase zapriega umetnika, ki ga
zanima bolj ali manj le figuralika.«

induplati s

Industrija platnenih irdelkov, JARSE, 61230 Domlale, tel.: 061/721911

nizaciji kolonije. ki pa jo je znal
takratni zagorski 2upan Dusan
Kolenc takoj udejaniti. V minu-
lih 28 letih oziroma kolonijah je
ustvarjalo 216 razli¢nih slikar-
jev in kiparjev, vseh udeleZen-
cev so v tem obdobju nasteli kar
363, ti pa so zakladnico kolonije
obogatili s kar 490 svojimi
umetnidkimi deli.

Tokratni gostje kolonije so
nadvse zadovoljni s pogoji dela
in z neposrednostjo organiza-
torjev, njihove pohvale pa je

ijo Joie Denko iz Bakovcev.

umetnidki vodja kolonije, do-
matin akademski slikar Nikolaj
Becr sklenil v naslednje: »Ko
organiziramo vsakoletno kolo-
nijo najprej i%¢emo denar, nato
staknemo glave in z medse-
bojno pomo¢jo tlanov sveta ter
drugih vsaki¢ po svojih moleh
urejamo samo kolonijo. Kaze,
da nam to uspe na natin, ko
doslej $e nihle od udeleiencev
vsaj kar se dela ti¢e, ni oddel od

nas slabe volje.«
Tekst: SVATO KRASNIK
Foto: LADO CUK
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ministra slovenskemu

To pismo je francoski minister za kul uro g. Jack Lang
poslal slovenskemu ministru za kultu:o Jr. Andreju Capu-
dru v odgovor na njegovo poslanico o ogrotem slovenski
kulturi v ¢asu napada zvezne armade.

Spostovani gospod minister!

Obvesten sem bil o vasern nujnem telefonskem pozivu in
dobil sem v roke tekst vase poslanice. Zelel bi vam :agotovit,
da prijateljsko solustvujem 1 vsemi ustvarjalci in kulurnik:
vade defele.

Kar se rice vase te2ke situacije, sem o njej porotal gospodu
Rolandu Dumasu, ministru za tunanje zadeve in tudi joz sem
zelo zaskrbijen spri¢o dogodkov, ki so se zgmili nad Slove-
nijo.

Izratam vam svoje spostjive pozdrave.
JACK LANG

Mreto za Metelkovo. nji-
hovo delovanje in prizadeva-
nje okrog pridobitve prosto-
rov v vojadnici na Metelkovi
ter gibanje za demilitarizirano
Slovenijo. smo na straneh Ne-
odvisnega Dnevnika Ze pred-
stavili. Tokrat pa gre za ¢etrto
Stevilko M'Zina,  glasila
mreze za Metelkovo. ki ga
1zdaja istoimenska organiza-
cya v sodelovanju z ZD
$KUC-FORUM in Gibanjem
za kulturo miru ter nenasilja.
glasilo. ki je nedavno tega iz-
3lo. Nosilna tema 2etrte $te-
vilke je Trzenje kulture in pod
1a okvir spadata dva zajetna
intervjuja: najprej se Mojca
Pungeréar in Mojca Dimec

[z3la Cetrta $tevilka M'ZIN-a

IrZenje kulture

pogovarjata z avstrijskim psi-

hologom, sicer pa osebnim

svetovalcem, iskalcem ljudi za
najrazliénejfa podjetja (raz-
polaga s triindvajsetimi po-
druZnicami po celem svetu,
dtiriindvajseto bo pa odprl
v Ljubljani), Othmarjem E.
Hillom. O tem, zakaj sloven-
ski film ni pravi film, pa v in-
tervjuju za M'Zin odgovarja
scenarist, refiser in montazer
subverzivnih in aliernativnih
filmov, med drugim dobitnik
nagrade za najboljsi tuji film
na festivalu v New Yorku za
leto 1969, za film lzrazito ja
[tiriia‘. ki mu je to nagrado
podelila je bila sestavijena iz
zvenetih imen svetovne kine-

matografije: Andy Warhol,
Steven Spielberg, Peter Bo-
danovich, Michael Nichola,
ene Jungblood), Jovan Jo-
vanovi¢-Joco. Rok Zavrtanik
se je pa pogovarjal s leoreti-
¢arko arhitekture in oblikova-
nja, poznavalko britanskih
univerz ter konceptov tam-
kajsnjih visokoSolskih organi-
zacij, Janjo Lap. Pod temo

bolj kontroverznih ljubljan-
sko-zagrebdkih modnih kre-
atorjev, Alanom Hranite-
ljem, Urdula Cetinski se pogo-
varja z ustvarjalci predstave
Shakespearomanija Gos na
vrvici, z bmskim gledali$¢em,
ki je spomladi gostovalo tudi
v Ljubljani. Med vsem drugim
lahko beremo 3e gledaliske in
literarne kritike, zvemo nekaj
imivosti iz takoi

Trzenje kulture spadata tudi
teksta o Agenciji za gledaliski
management in o izhajanju
oziroma neizhajanju sloven-

alternativne medicine ter pre-
biramo literarne izdelke iz
knji jelavnice Lojzeta

skih literaranih revij ter o nji-
hovih urednidkih politikah.
Pritujoa Stevilka M'Zina
prinasa %3¢ nekaj zanimivih
tem: intervju s ¢lanom Borg-
hesie. Aldom in Darijem IV.,
sinom sonca (slednji je spre-
govoril tudi o svoji kninski
mirovni misiji); Mojca Oblak
portretira v obliki kratkega
govora slikarko Zdenko
ido in kiparja Jozeta Bariija,
temu sledi intervju z enim naj-

)]
Kovatita.

Skratka, M'Zin se, kot
v uvodniku pide glavna ured-
nica. Alenka Pirmen, »bori za
svoje mesto pod soncem (ali
luno). Najboljsi natin za to je
lociranje grma, v katerem ti¢i
nad zajec. Trienje kulture.«
Ker pa je zajcev vet, bodo
stemo, kiso jo naéeli v poletni
tetrti  $tevilki, nadaljevali
v prvi jesenski 3tevilki, v sep-

embru.  TADEJ CATER

V Mali galeriji razstavlja Jan Kolata

V 1orek, 6. avgusta bodo v Mali galeryji Modeme galer)e
odprli razstavo Jana Kolata, predstavnika srednje gencra-
cije nemékih umetnikov. ki pnhaja iz Dusseldorfa. V Slove-
nijo prihaja 2e drugit. leta 1989 se je udeletil Mednarodnih
celjskih likovnih tednov. Na razstavi v Ljubljani bo tokrat
predstavil svoja dela velikega formata. ki so nastajala v le-
to$njem letu. Njegova velika platna so sedaj poligoni asoc-
ativne igre ali prostorski koordinatni sistemi, kjer je ujeta
ena od temeljnih in najbolj 2gackljivih zank modernizma Te
je razmerje med abstraktnim in neabstrakinim. abstrakimm
in fugurativnim. Razstava bo odprta do 8. septembra.

Na sliki: Jan Kolata: »Rinka«, 1991 (olje na platnu 130
x 180cm)

"
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Nova Stevilka M'zina zalenja 2 novo rubri-
ko — temo, ki ima nastov TRZENJE KUL-©
TURE, - 5 ¢imer se de [scto loteva pionir-
skega dejanja v slovenskem kulturnem pro-
storu (je zgolj sludaj, da se najbolj vitalnih
pod

ELO
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hanys svajib ded, sledinterviu s wérnovalov-
ceme, rediserjem in scenanstom Jovanom So-
vanovidcm - Jocom na lemo medijske zave-
sti in{nc)lunkcioniranja stovenskega filma ter
intervju z Janjo-Lap na lemo trienja univerze
na britanskih in na nasih (lch. Rubrika IN-
TERNACIONAL je v celoti posveéena Ce-
ki in sicer multimedialnemu mednaradnemu
fesllvdl\l A FESTIVAL OF LIGHT, ki ga po

oli) kulture pri nas lolevs — vsa) po

s katenmi laga ~ najbolj

ginalni kulluml medij v Sloveniji?).
V njej je pred: jena vrsta tr2nih pi

v kultuni (in narobe: kuliurnih plo]eklov na
(r2i82u). Nafieymo jih: uvodoma je predstav-
Ijen psiholog in poslovoe? Othmar E- Hill, ki

uvaja nove, p kulwr-

uspehu festivala THE TOTA-
LITARIAN ZONE (o j¢ za enega najvegjih
lov v evropski zgodi )
med 28 julijem in B. avgusiom v Pragi orga-
nizira Liphariova fondacijs (¢eska razlicica
Mreie za Metelkovo). Le-ta v M'zinu gostuje
tudi s svojim kol tokrat pasve

n: erizne in olmc in
slcduo prcds(avuve IN ART CENTRA no—

podjet
ga_managmenla, WRITERS & ARTISTS

kulwrno-politi¢nim $kandalom ukrog sovjel-
skega spomenika — tankd, ki ga je nck umer-
nik prepleskal z roZnato barvo n je sedaj
sadno p it V FOTO BUM-u sc pred-

YEARBOOK, a
aviorjey pri osvajanju anglzsk:ga umcmosl-
nega trhfta, sqma ARS ANTIQUITAS
FLORA, ki se je pred dvema mesecema do-
gajal na Gospod:lskcm razsiavidéu v Ljublja-
i in ki predstavlja enepa prvih vedjih poizku-
sov uveljavljanja umelnostnega trga pri nas.
Ostri kntiki medijev ter njihovih urednikov,
ki so s¢ — z izjemo revije Mentor — zaprli
v »visoka« imena in kritenije, in tako mladim
generacijam odvzeli sleherno moznosi objav-

stavija !ologra! Ale$ Debeljak (soimenjak
znancga pesmika in esepsia). Pod rubnko
MREZA izvemo nckaj vet 0 mnenju ¢lanov
Mreze za Metelkova o rcalnosti ter slabostih
projekta Metelkova, 0 gosiovanju Mree
v Sarajcvu ter o trenutnem stanju na BORZI
PROSTOROV, ki jo M'zin odpira. V i¢
ustaljenem PROMOTORIU so tokrat pred-
stavljeni naslednji ¢lani Mreze: STUDIA
HUMANITATIS, BORGHESIA, SOTO-
ROVCI (skupina. ki sc ukvarja s problema-
li¢no mladino« iz popravmih domov .. .), av-
\orja ZDENKA Z1DO in JOZE BARSI, ki
sta pred kratkim razstavljala v EQURNI in
pa admevni modni krcator ALAN HRANI-
TELJ. Nova je tudi literarna ubrika DRAG-
STOR, v katcrem so tokrat objavljeni (zal le
literarni drobei nckatcrib avtorjev iz KNJ1Z-
NE DELAVNICE Lujzeta Kovatita in lite-
rami kolaz ODSEKA ZA SADISTICNQ 1Z.
ZIVLIANJE NAD LITERATURC (odsck
pri DRUSTVU PROPADLIH UMETNI-
KOV). Objavlen je tudi »PENKALO
DRAGSTOR 'NATECA] ZA ZELO
KRATKO ZGODBO« (pogo)i: dolfina naj-
ve€ SO vrstic: tema: Sola; datum: do 1. VIIL;
naslov: M'zin, Mesini trg 13, Ljubljana; na-
grada: poleg knjizne nagrade objava v NA-
SIH DANIH (BiH). V KOMENTARJU. po-
leg inlervjuja z aviorji odmevine SHAKE-
SPEAROMANIIE, vrsta receaziy konceriov,
knjig in predstav, V kolumnu »GROOVE
OUT OF CORNER. MC Brane Zorman

Eitalnih i‘z.dc!l:nv nfnp irlu hip-hop indusirije.,

SERVIS pa nam postreze s PODOBO ZA
KESCENTRIKA in navadili za MASAZ()
STOPAL. M'zin kontuje s t i, KOOI
THINGS, t. j. kolaZem informacyj o Iikov-
nem, konccrinem oz. nasploh kultornem do-
gajanju ¢ez paletje v Evropi in pri nas. Na-
slednja stevilka revije je napovedana 2a sep-
lember.

R.Z.
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ustanovitev sklada
stanovanj,
namengjenih
stanovanjskim
skupinam

(i pr.

ovanph st Jennsti-
tucionidizacigr zavodov i dudet -
ne tutmske, dodevao przadet,
it miladno s socialninn proble:
n 73 vse druge. ki 2vigo odar:
ment od diudbe v socininih 2avo-
dhh, kat ge apr. Hrastovee afr fo-
watec, in Stevelpy druge, j¢ Odbor
2a drutheno Zaséito norosis oz
naf. dda ge Zogotovitey matenal
OSHe 23 Sfanuvangske skapine
o od mapvedph avis za fo, da b
fpudje, ki seday 2ivijo v gradovih.
1zven mest mn doveskib shuprosts
nvelh med aami. Zata
10, i se det stanov
ol po adhodu voske 10
Stovenye, namens prav tem fu-
dem Se pravi. da se v aph orga-
maryo  staovangske  skupine,
odpriv stanovanys za fudt ke s-
«or ne bi mogli 2tveti med nami
' Upamo, da bo vase minssirsiva
dodeiin stanovama tudt nasemu
projekey preseinve Jublanskih
oskrhovancev iz Hrastovea nazay
v Lgublano. sap je Odbor za
dru2beno zastito norostt po skie-
Pu na posvety »Dusdevno prizsde-

te v Lqublans 1990, dae 28, 2.
190, v sodelovingu 2 Zavodom
7 duievan in mveno botne fira.
stovec-Trate, v dogovoru
7z Mestnim sckretariatom 723
2dravastveno i socialne vasstvo,
Republiskim 2avodom za zupa
stovamge - cnoti Ljubljana tes
drugimm sarokovnimi institucipami
zacel realizacifo projckea stano-
vawjskib skupin za lublfanske
oskrhunance Zavoda za dudevno
" Iivum hotne  Hrastovee-
=t
()dhm 7 druzheno” zaicito no-
FOsty
Predsednik drusiva
Vo Fiaker

Projekt Me|elkova

f'rcd dobriny 1 dne-
vi je bift pa TVS = studio Ljub-
Inna oddnya, v kateri o med dru-
wim bif gover ludi o taka imeno-
vanem projektu Metetkove, Tua
projeks  obravmava uporabnost
prosiorov vojasnice v Metelkovi
ol. v Liublani po odhodu JA iz
¢ voiasnice,

V eddayi je kot gost sodeloval
g Gantar — mistim da kot vodja
projekta Metelkova, Voditcljica
addaje mu je med drugim zasta-
vila tudi vprasanje, koliko je ses-
nice v tem, da bi se celica v ome-
njeni vopasnici. v kateri je bil ne-
kaf casa zaprt g. Jandu, uredils
kot spominski sobo

V zvezi s tem spradujem vod-
Stvo tega projekia, ali bi bilo v icj
odloc¢itvi davolf upostevano na-
¢clo casovne distance, ali je s to
zamisiijo seznanjen g. Janda in
kakéno jo njcgovo sialisée do

tega!
Gerdovi¢ Brune,
Iriska 23 a,
Maribar

21{.8. 453(
Dt
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Dom JLA naj bo mladinski hotel

Pred let o Slovenija svojo. r.-zdmbl;eno ruri-

Jali Sk;vzm]a je tako prcdslav];ma v $revilmh
ki vse mogoce, od loy:

stiéno punudbe povezaly i jo 2atela p
d

deliavei holf pristuhnili 2ahtevam turistiCnega (e
L2 10 {cmyu primesno prifugodili svojo pnnudha

Zal pa 20 vsi, od ministra do aatakarfa, pa
tdi povinargi, ki porotiyo o turizmu, pozabili
na mladnski turizen Kol f det po-
nudbe vsake tunsticno razvite dedelc.

Ne bomo ponavljali zgodbe o tem, da icki
Stovenyga nu kriziséu poti, ki pavezujejo Benct-
ke, Dunaj o Ateae, in jo Z¢ zato »mora obi-
i« veliko Stevilo, tudf artadib, popotaikov.
W luristidno srednje razvita drava
i izdetan prospekt, ki seznanja made gostc
0 posebni ponudhbi zn miade, kot na primer
o mladinskih hotelib, popusnh pri_prevozih,

kupmm imenom. Tudi sicer so ‘rurisnicai’

nhohw.: 2draviliSe 1 Jerovise, jam in hribov i
poiic, ki jih ni na jeditnem histu pobenc gosid-
ae, nimamo pa nobedcpa prospekti. ki bi pred-
stavifal ponudbo za mlade.

Prvi korak v smeri izholfSanfa takeh tizmer
bi tahko Biia gradnga hotel za miade v Ljublja-
ni. Za Ljublno bi bil auafprimerac ojst hotel
srednje velikosti s Kapaciteto do sio le2isé.

Z umikom armade iz Slovenije sc Do izpraz-
nilo ve& objekiov. ki bi bifi zeln primernt 24
miadinske hotele. V' Ljubljani jo tak objekt
ket aven-
busne postaje. Del doma je bil & do sed:
namenjen hotelu. zato bi bifi sirosks preuredi-
tve fni. Tudi fokacija hotcla br bila ide-

UIOZNOSIUR 2a zithavo in f m.
ponudho spadao so omarc za preliago na delez-
mskih postagab in posebas prostori, kjer se mla-
di popotaiki Labko spodijejo in umijefo ter seve-
da dobipo vse potrebae informicije.

Slovenija je v Eviopi oazi brez iovrstne po-
nudbe. Nite Lyubljana ne premore miadinskega
hoteta, hoce pa biti prestolaica evropske dra-
ve. Viedini miadih zirto spozna »deZelo aa sonc-

alna, saj so mladi vezani na javna prevoznd
sredstva, po drugi strani pa hotel Zaradi tega
v pr smistu nc bi I mesta.

Siovensko popotnisko deustvo Erazem zato
daje javno pobudo za preureditev delir st d.:m;c
83 doma JLA v miadinski hotei. Pozivamo _;-w
nost, mestne obfasti in mlc. ki so odgavorni 2it
ruzvoj funzrna v L;ubl;.:m in Slovenyi. da po-
budo § jjo vse, kar je v njihovt

e steai Adpe de skozi okno viaka,
g4 v Atene. Ti whipyr z nahebtaski« pa so Stu-
dean, ki hodo 2e ez nekaj et tisti bogaiejsi
stop tunstoy, zi katerega si nasi risticai detav.
i vsir fat feian prizadevajo, da b ga zainieresirali
i tarky ponddbo

Pri mes mladim ac ponudimo prav aidesas in
sc do njil obpasamo, kot da sploh ne bi obsta-

odij
modéi, "da bi L;ubl;.ma e leta 1992 tuhko rekia
miadim obiskovalcem sdobrododfi v nasent
mestu.

Slovensko popormsEko drzulfvo

predsedaik UO
KARLI ERDLEN




Mrc2a za Metelkovo je bila
ustanovljena pred pnhhznu
desetimi 2 Su

kaj ¢asa za tem d:,-u-ucm je
istamre2a izdala prvo Stevilko
M'zina kot fanzina mrcic za
Metelkovo. v kaleri je bilo
njeno delovanje tudi obsir-
neje predstavljeno. Pa nc
0 10. Prva Stevilka je
“lti sluzila 2a predsiavitev
projekta tudi njenim ¢lanom.
torej tistim. ki so sc mrch
pridruZili 2¢ pri njenem na-
stanku. Njeni ¢lani ali boljse
povedano. €leni. so sc tako
spoznali s ~pravili igre-. sc
med seboj spoznali. ter se
hkrati predstavili tudi tisum
ki v mrezo $e niso vkljuéeni;
ali kar tistim. ki v mreo niso
bili in 4 vedno niso. morda
celo nikoli ne bodo. vkljudeni
=Prvain druga ter deloma tudi
tretja  Stevilka.«  pojasnjuje
predsednik izvrinega odbora
za Metelkovo. Bratko Bibic,
»s0 imele dvojno funkcijo:
predstaviti projekt navzven in
hkrati navznoter. Medtem ko
Cetria Stevilka M'zina ze na-
kazuje smernicc za vnaprej
Tako tiste. ki so vezane na
‘zin kot liste. vezane na
e20 za Melelkovo. Alidru-
gate. cetrta in hkrati zadnja
zaenkrat zadnja. $tevilka pa
2e predstavija neke vrste deja-
nje mreze. M'zin namred
vedno manj ostaja njeno gla-
silo. se vedno bolj osamosvaju
in bo v bodetnasti e njen del,
kot bodo njeni deli tudi ostali
¢leni. ostale skupine. posa-
mezniki. itd. Mrefa bo med
njimi I¢ koordinirala.«

M'zin je potemtakem le del
mreie, le njen élan, kar pa
n-]lu-! ie ne pomeni, dl k bo

evwul, 13.¢.94
Bratko Bibi¢ in Rok Zavrtanik v Mrezi za Metelkovo in M'zinu

Y a§anje kvalitete Zivijenja

Gre za koordinacijo okrog
pridobivanja  prostorov  in
urcsni¢evanja projeklov. ki
smo si jih zadali ter konec
koncev za ustvarjanje pogojev
za uresniditev zastavljenih ci-
liev. Mrc#a pa vsekakor nima
pretenzij. igrati vioge avrhov-
nega ofelaw, torej tistega, ki
bo skrbel za vse njene sekeije
Vsak njen del se bo moral
pocasi osamosvojiti. & bo ho-
tel preziveti. Tako finantno
kot organizacijsko. Kar za-
deva glasilo Mreze za Metel-
kovo. M'zin. bo ta v funkciji
vseh tistih, ki so v mreti. To
Pa je nenazadnje 2¢ dancs. Pa
ne samo zato. ker je materi-
alno in formalno njegov usta-
novitelj Mreza za Metelkovo.

Pogovoru na vru kavarnice
v sredis¢u mesta Ljubljane je
prisostvoval tudi Rok Zavrta.
nik, eden od urednikov
M'zina. ki je odgovarjal na
vpradanja. ki zadevajo revijo:
~M'zin ni le revija o kulturi.
ampak medij. ki zeli biti tudi
uporaben vsem. ki kulturo
v tem prostoru delajo. s z njo
ukvarjajo in nemara celo od
nje ivijo. Gre za funkcijo po-
sredni§tva. svetovanja. pro
moviranja. animiranja. .
s podrotja Kulure. Ko je se
danja  glavna  urednica.
Alenka  Pirman. prevzela
uredniske posle. je okrog sebe
zbrala ljudi. ki 2e imajo dolo-
¢enc izkusnje s podrocja kul-
turne pubhcisﬁkc in udejstvo-
vanosti. Zatela sc je uresnie-
vali Zelja. ki je bila prisotna ze
v zasnovi, da bi izdajali
mestni, kulturnidki ¢asop
meseénik (dancs izhaja M'zin
enkrat na dva meseca in v na-
kladi 1000 izvodov - op. T.
€.). In po propadu revije Taki
50 se i za realizacij

uyll od mreie? Nenludrue
mreia potrebuje in bo tudi
¥ prikodnje potrebovals svoje
glasilo, skozi katerega bo tako
ali drugaée predstavijala svoje
projekte?

projekia povetale - zdaj smo
de facto edina splosna kul-
twrna revija v Sloveniji. Po-
stati skusamo koristna in ne-
pogretljiva revija kulturni
kom in kulturnim uporabni-

kom. e se smem tako izraziti.
Od tod tudi tema. treenje kul-
ture, ki jo obdcﬂujcmu vdetrn
Stevilki in jo nadaljujemo 4
v naslednji, ki izide konee sep-
tembra. Z zadnjo 1 11
smo Sl prvi¢ v irfo distribu-
cijo po Sloveniji. kar pomeni
da mislimo zares. Res je sicer
tudi. da okrog revije nekaj

Bratko Bibi¢

stvari Sc Sepa - denarja za .

profesionalng delo. za oglase-
vanje. za avtorske honorarje
zacnkrat S ni v zadostni meri
- vendar pa visoka motivira-
nost. zbrana v urednidtvu in
okrog njega. obeta nadaljno
rast kvalitere 1 revijc in ji
hkrati zagotavlja svetlejso pn-
hodnost.»

Ravno v fetrti  Srevilki
M’zina berem zanimivo an-

vili. je odvisna tako od nay
ssmih kot od nasih Ganov.

Seveda je veliko odvisno 1udi
0d tega. kdaj bo vojska zapu-
stils kasarno. kdaj s¢ bo fi-
zitno odstranila. Po sklepu
zveznega predsedstva. ki ve-
leva umik armade iz Slove-
nije. s0 moznosti te vedje. Po-

Rok Zavrtanik

leg teh nastetih treh faktorjev
pa bo uresniditev odvisna
v veliki meri tdi od same
angatiranosti slovenske poli-
tike. od nekaterih ministrov,
ki se jih projeki hotes notes
posredno dotika. Kakorkoli
2c. moznosti vsekakor so. ker
gre v prvi vrsti za pozitiven
projekt. ki bi zdruzeval najra-
zhénejde kulturne in umetni-
ke ter kulturno-umetnitke

keto, ki nosi dve t!
Kaj menis o realnosti prajehl
Mireie za Metelkovo? in
te pri tem najbolj moti? Zi
mivos! ankete je toliko ve&ja,
ker gre za odgovore njenih
&anov, ki vsi po vrsti odgo-
varjajo uiu lkl’plihn ali e

za pro-
jekt z mnogih vidikov: vprata-
nje mestne infrastrukture.

uporabnost: nekaj ali kar pre-
cej je seveda odvisno tudi od
ekonomskih lobijev. itd. Pro-
jekt Metelkova vsebuje tudi
soclalne |mpl|ka:u= ki se ve-
je novih delov-

ujie. menié
i, all je oresniitev projekta
splob moina? Odgovoril je
Bratko Bibi¢.

MotZnosti  za uresnititev
projekta. ki smo si ga zasta-

mh mest. itd. Naj ob koncu 3¢
retem: odlotitev za Metel-
kovo j~ odlotitev za kvaliteto

tivljenja
IR ADEI CATER
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6 Dnevnik

iz Ljubliane

MreZa za Metelkovo se vkljucuje v nova pogajanja za prostore v vojaﬁnici v Metelkovi ulici

[zganjanje vojaskega duha iz mesta

Cakajo¢ na dogovore med Ministrstvom za obrambo RS in JA, na zakon o denacionalizacji in na sooéanje civilnih interesov

Pred nekako desetimi leti so
se v slovenski prestolnici poja-
vile prve zamisli o izprarmitvi
nekaterih vojaskibh objektov
v sredi¥{u mesta. Korak naprej
od zamisli pa je priSel na koncu
minulega  desetletin  prav
s strani vojske, ki je pripravila
e seznam objektov s ponudbo
za odkup. andu naj bi se gn-
selila bolj na obrobje, v
njene prw!m pa bi se nndug
nekatere druibene dejavmosti.

Manevrski prostor v pogaja-

Metelkova
danes ali nikoli?

Pod tem naslovom bo
tekala okrogla miza (l4.
septembra-ob 13. uri na Pe-
klenskem dvoriseu ljubljan-
skih Krizank) v okviru leto3-
nje prireditve NOVI ROCK
92. Kakéno je stalifZe repu-
bligkih obrambnih organov?
Kaj meni mesto Ljubljana,
ki je stari lastnik belgijske
vojadnice? Kako se bo z ne-
posrednim izzivom soo&ila
Mrela za Metelkovo? Kak-
Sen je lahko interes alterna-
tive in kulture splodno za
realizacijo zamisli o »novem
kultumem sredistu«? To so
nekatera

Vojaski objekti na M

ajib, ki so se tedaj zatela med
vojsko in mestno oblastjo, je
izredno hitro izkoristilo Giba-
nje za kulturo miru in nenasilja
ter Skuc Forum, ki sta septem-
bra lani v javnosti plasirala tako
imenovani Projekt za Metel-
kovo. Vanj so se zageli vkljuge-
vati 3tevilni umetniki - od sli-

ol
vpraanja te ;am mhune
odgovori nanje pa naj bi po-
kazali »ali bo .Metelkova
ostala golob na strehiza ize.
ihjln;:l m azinov in izdelo-
| vanje pa

stanc realnost in gibalo pg:'
vrednotenja kultrne poli-
tike v mestu Ljubljana?«

- tVijO Prostorov-v vojaini

karjev, glasbenikov do plesal-
cev in :yalu:v - pa tudi &lani
nekaterih druzbenih, izobraze-
valnih in drugih skup . Alter-
nativa v Ljubljani bi s pridobi-
ici na
Metelkovi prvid dobula resnitno
streho nad glavo, predvsem pa
realno moZnost »zgraditi alter-
kulturno mesto v mestu Ljub-
ljana«.

- kdo jih bo up

ljal, ko jib bo zapustila JA? (Foto: Tomi Lombar)

na temo novih vsebin in dejav-
nosti v prhodnje izpraznjenih
vn;ask:h objektih, pa |ud| 5 50+

in kako si je 2e kje rezerviral
prostor. Tudi ali pa prav zato bi
bilo treba ob spreminjanju na-

jem na h prire-
dm—ah. s povezovanjem S po-
dobnimi  mre2ami predvsem

v evropskih mestih in nenazad-
nje z izdajanjem svojega taso-
pisa M’zin so prodrli v slovenski
prostor, si razsinli mrezo somi-
§ljenikov in &lanov, pridobili pa
tudi precej$njo mero naklonje-
nosti s strani mestnih oblasti.
Minula vojoa in zaostritve
z vojsko so seveda pogajanja
med MZM, mestom in vojsko
povsem prekinila. Dogovori
kaj in kako z vojaSkimi objekti
v Sloveniji in s tem tudi v Ljub-
ljani, so se prenesli na raven
ministrstva za obrambo in 5.
armadnega obmogja v Za-
grebu. Mesto tako zdaj pred-
wvsem faka na razplet na tej visji
ravni, ko se bo lahko ponovno
vkljutilo v pogajanja o objek-
tih, ku bodo po zakonu o dena-

Vkljucevanje v evropsko mreZo

V Evropi, predvsem v Nemdiji, Avstriji, 5
obstaja vrsta takinih sprememb namembnosti kasarnitkih in
industrijskih objektov v kulturne namene. Vsako leto se sretajo
predstavniki teh centrov |z rnﬂ:cmh drzav ki se pcwezujejo

in Francul

v posebno mreZo, da se: dog

mednarodni mre2i prikljuéila.

programov in izkusenj. Tudi Mreta za M:t:lkovo se bo tej

Ob tem pa ljubljanski projekt sluZi kot zgled twdi nekaterim
drugim, konkretno na pnimer MreZi za dom JLA v Zagrebu, ki
je imela prejEnji teden SV?J..%‘IIIPK_WM zbor.

Projekta so se pobudniki lo-
tili izredno resno in ga tudi zelo
diroko zastavili. Tik pred zak-
ljutkom minulega leta so usta-
novili skupséino Mrele za Me-

telkovo (MZM), wvse Elane
glede na podroje delovanja
vkljugili v 12 sekcij in ustanovili
nekatere delovne skupine. S so-
delovanjem na okroglih mizah

n po zakonu o pri-

vatizaciji prisli v njegovo last in
pristojnost,  da  razpolaga
z njimi.

Kakéno vlogo bo znotraj teh
pogajanj imela MZM oziroma
kako visoko bo na lestvici inte-
resov, ki jih bodo podprle
mestoe strukture, je za zdaj
tezko redi, ker tudi najbolj pri-
stojni za 1o Diso, vsaj trenutno,
pripravljeni dati jasnih in do-
konenih odgovorov. Kot vedno -

|__pa-se-tudi-obdetitvi te vojatke’

pogale rojevajo govorice, kdo

i vojaskih objekiov
vse interese in pobude (pri tem
mislimo predvsem na civilne)
predstaviti javao ter jih pred
ofmi javnosti sooliti in argu-
mentirati.

SONJA H. VOGRIC




Razlicne pobude in interesi

Marjan Vidmar, predsed-
nik izvrinega sveta mesta
Ljubljana:

»Najprej se mora razistiti
odnos med obema trenutnima
pogajalcema - slovenskim
obrambnim ministrom in JA.
3ele po kontanih pogajanjih
na tej ravni, se bo zael lo po-
gajanje med mestom in mini-
strstvom za ljudsko obrambo.
Pri tem pa ne smemo pozabiti
tudi na proces lastninjenja in
Sele ko bo znano. digavi so
pravzaprav vojaski objekti
oziroma zemljid¢a, bo lahko
mesto odlotalo o tem. katere
dejavnosti se bodo preselile
v objekte. za katere se bo
seveda izkazalo, da so last me-
sta.

Mestno stalii¢e v zvezi
s temi vojaSkimi objekti je
jasno: &im manj vojske in poli-
cije v sredis¢u mesta. objekte
je treba nameniti civilnim de-
javoostim. Po nasi usmeritvi
bi jih morali dati na razpolago
kulturnim.  izobraZevalnim.
socialnim in nekaterim terci-
alnim dejavnostim.

Pobud in ponudb za upo-’

rabo teh prostorov je 2e kar
nekaj, interesi so precej ra-
Zli¢ni. Prav uradnih predlo-
gov na IS Ze nismo dobili. so
pa nekatere pobude na primer
za Mladiko (Ff?avod za Solstvo,
Ministrstvo za potranje za-
deve); bila je 2¢ ideja, da bi

vojasnico Ljube Sercena spre-

Bratko F. Bibi¢, predsed-
nik izvrinega odbora MreZe
za Metelkovo:

»Preprican sem, da je vsa-
krino zavlatevanje razprave
na ravni mesta o bodoéi na-
membnosti teh vojaskih loka-
cij, ki bodo slej ko prej v slo-
venskih rokah, izgubljanje
prepotrebnega asa, ki ga
tako zahteven proces konver-

zij teh objektov zahteva. Ob--

&ine in mesto bi morale 2e zdaj
zadeli resne pogovore o tem,
kaj in kako z vojaskimi ob-
jekti. Pri tem bi bilo nujno
potrebno, da se v te pogovore
vkljudijo tudi nosilci pobud za

menili v hotel; za M
se zanimajo tudi sestre Marije
Terezije. da bi tam prehran|
vale brezdomce: poiskali bi
bilo treba tudi resitev za mate-
rinski dom. ki ga v Ljubljani
nimamo in 3e bi lahko naste-
vali.

Ena.od izredno zanimivih
pobud je tudi sociolo$ko razi-
skan projekt Mreze za Metel-
kovo. ki je usmerjen prav na
1o vojainico. Kdo bo seveda
wvse te prostore dobil. pa 3e ni
mogote redi. Polakati je treba
na konec pogajanja med JA in
obrambnim  ministrstvom.
treba bo tudi videti. kdo bo
pravi lastnik. pofakati pa je
treba tudi na ugotavljanje mo-
rebitne zgodovinske vredno-
sti posameznih objektov.«

P bo njihove
nosti.
Mrela za Metelkovo ima 2e
precej natanéno arktikuliran

projekt. katerega cilj je. da

prispeva k vi3ji kvaliteti v me-
stu's tem. da zagotovi prostor-
sko infrastrukturo za tisti
ustvarjalni segment prebival-
stva, ki v bistvu h kvaliteti na
podro¢ju kulture. javnega in
druzabnega Zivljenja odlo-
&lno prispeva. Anketirali
smo Ze potrebe MZM in pri-
pravljamo elaborat, ki bo za-
jel tudi ekonomske in medna-
rodne razseinosti projekta.
MZM je Ze viotila dolotena
sredstva, predvsem pa veliko

—
Zavlacevanje je nepotrebno

porediti. ampak spostovati
tudi tak3na vlaganja. Naj e
omenim, da na produktivnost
nadega projekta kaze tudi iz-
dajanje M'zina. ki bo zane-
sljivo postal revija za mesto in
kulturo; je torej tisto. tesar
doslej nihte drug ni uspel iz-
peljati in kar Ljubljani kot
mestu razvite kulture manjka.
Torej ne gre samo za to. da bi
se nekateri samo »zagrebli za
place«.

Javnost pobud za Metel-
kove je vgrajena Ze v samo
definicijo projekta MZM.
zato smo prepri¢ani, da bi mo®
rali vse interese, Se predvsem
pa civilne. za vojadnice javno
lmku]\rah in jih tudi javno

know-howa konk za vo-
jaSnico na Metelkovi. zato bi
morali sklad za civilne na-
mene ne samo smiselno raz-

i. Ne bi smeli do-
pusml da se te stvari in dogo-
vori peljejo nekje v ozadju in
potihoma.«

‘in ~ premoZenja.

Vojasnice ne sodijo
v Center

Milan Bogataj, namestnik re-
publiskega obrambnega mini-
stra:

»Nasa komisija in komisija
5. armadnega obmotja sta se
v prvi fazi umika armade iz
Slovenije (po 18. 7.) dogovo-

nili za tehnologijo prevzema -

strazarnic, ki so v obmejnem
pasu. Tej fazi je sledila faza
zapu$fanja obmejnega pasu in
koncentracija vojske iz manj-
&ih v ve&je gami: Isto&asno
smo se dogovorili tudi za teh-
niko prevzema teh objektov
Prevzem
spremljata nada in komisija 5.
armadnega obmodja, ki ugo-
tovita stanje objekta ob zapu-
stitvi, nakar objekr zapeta-

'a faza se je Ze zalela, ven-
dar je prislo do zastoja zaradi
zapletov okrog 15. avgusta,
ko smo nekatere objekte e
prevzeli, pa je prislo povelje iz
Zagreba, da se prevzem
ustavi. Armada je namre
vztrajala na stalid¢u, da jim mi
vmemo vso tehniko in bojna
sredstva, medtem ko bi sama
oborotitev, ki je last TO, vra-
¢ala $ele konec avgusta. To za
nado stran povsem nesprejem-
Ijivo, saj ni nobenega jasnega
zagotovila, da bo TO do te
oborotitve prisla.

Zelo nehvaleno je govo-
Titi, kaj bo jutri in v kakinem
stanju bodo vojaski objekti, ki
jih bomo prevzeli. Republika
Slovenija bo naslednik teh ne-
premiénih in zagotovo jih bo
nekaj uporabila za obrambne
potrebe. Treba je tudi re¢i, da

je velik del tega kasarnidkega
fonda v Sloveniji izredno star
in ni ravno primeren za vsako
dejavnost. Pri tem je treba
upostevati tudi vratanje prejs-
njim lastnikom, ki bo sprejeta
ustrezna republitka zakono-
daja.

Glede Ljubljane so bile ze
v zatetku B0. let pobude, da bi
vojadnice (na Roski, na Me-
telkovi, v Sentvidu..) upora-
bili v drugane namene. ven-
dar so takrat dogovori med
mestom in vojsko iz razli¢nih
razlogov padli v vodo. Tudi
nade stalisZe v zvezi s tem je
zelo jasno - sami vojaski ob-
jekti v strogi center mesta ne
sodijo. Kaj bo v njih, je 3¢
teZko redi in jaz ne bi za zdaj
favoriziral nobenega interesa.
Treba je videti vse predioge in
nhjeknvne okolis&ine, ki go-
vorijo v prid uresnicitve enega
ali drugega interesa.«

5.9.91




OKROGLA MIZA: MREZA ZA METELKOVO
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popad za zapuscene vojasnice

Ze od nekdaj je slovenska kultura tudi podrodje bojev za

prostore, revije, institucije, in v lej tradiciji je tudi obseZen projekt

alterkulturne scene MreZa za Metelkovo, namenjen kulturni

revitalizaciji znanega ljubljanskega vojaskega objekta. Ta pilotski

projekt pa nalenja tudi Sirse probleme usode Stevilnih vojaskih

kompleksov, posejanih po Ljubljani in drugih slovenskih mestih,

in to na odliénih lokacijah, po odhodu jugoslovanske vojske.

lerscena ¢ Mrezo za Metelkovo je

ena, in tu nadvse legalna pobuda,

toda v vrsto za (¢ lokacije in objekte

sc¢ postavljajo tudi drugi nosilci, ki

mo jih (predvsem s 3olskega in kul-
turnega podrodja, ki sta eminentni za postin-
dustrijsko revitalizacijo mest) povabili na po-
govor v Delovo urednisivo. Na njem pa nas
Jj& zanimalo tudi stali3ée republiSke in mestne
obrambne ustanove do tega problema. Na
okragli mizi so sodelovali Zoran Klemendic,
svetovalec abrambnega ministra RS, mag.
Bratko Bibi¢, predsednik [O Mreze za Me-
telkovo, Nike Zibret, svelovalec iz ministr-
stva 2a 3olstvo in Sport, Stane Pelerdin, sveto-
valee republiskega ministra za kulturo, Bran-
ke Gradidnik, svetovalec predsednika J$ SO
Ljubljana Centcr, dr. Pavel Gantar iz Skuc-
Foruma 1n Janez Sodrioik iz ljubljanskega
Mestnega sckretanata za obrambo, 1z kultur-
nega urednistvi pa sta sodelovala Janez Stre-
bovec in Jelka é’ulej-Ad.:.miE, ki je pogovor
po zapisth Fanike Vidrib tudi pripravila za
objavo

Ali v Sloveniji obstaja zavest o tem, da je
treba revilalizirati mesta (razaa industrijska
gela in podobine cetrii), kajti prav je, dase tu
ita kuttura in infr ki sta 2na-
: ni za postindustrijsko druzbao, tege, na
talost, pri-nas ni? Na drugi strani pa nam
2anima, kolike misfijo nositci kulture (kon-
kretao Mreze 2a Metelkovo) za stvari popri-
Jjeti zaves profesionaloo, da ne bi dobili $¢
enega pri podobnega Cankarjeveny
flomu. d4 ue bo potem pocasi vse zvodenelo
in ne bo to, kar naj bi bilo. Na tretji strani pa
nas zanima — (pred iki mesta Ljublj

Zakaj Meteikova? Padla je v koncepl. ki so
ga zagovarjali mirovniki io wudi Skuc-Forum,
v katerem je bil najveéji poudarek na demili-
tarizaciji. Sprva j¢ bila najmotneje izrazena
zahteva, da naj gre jugoslovanska vojska ven
oz. da naj gre vsaka vojska ven iz mest!

Sedaj, ko je to storjeno in ko j¢ na neki nadin
izpri¢ana, da tudi slovenske obrambne potre-
be in slovenska vojska ne bodo silile v vojad.
nice v mestih (ne samo v srediséu Lyubljane,
temve¢ tudi Jdrugod), demilitarizacijsky vidik
ni vé¢ najpomembne;jii. Metelkova j¢ zanimi-

va, ker mislimo, da mors imeti mesiu, s

posebej pa srediééno mestno obmodje. dolo-
¢ene dejavnosti, ki so mestowvorne, urbane.
Poskrbeti je treba za raznovrstnost kulturmh,
poslovnih in drugih dejavnost i prav Metel-
kova je idealen prostor za uresmicevanje
jenega. Mrezo za Metelk bi lahko
vvrstili v tisto, éemur sociologi veasib pravi-
mo boj za prostor, boj za 10, kdo bo socizatno
in simbolno oznaceval in formiral doloene
prostore v’ mestu, kdo jim bo dal specifitcn
pomen in ulrip in kako bodo li proston zazi-
veli. V tem pogledu pa ponujamo povsem
razliéne tipe kultur, ki naj br tam delovale.

Bo Mreza za Metelkovo se en »K 4« veé, ali
bo neka vzporednica Cankarjevewn domu,
ki je danes praktiéno samo Se politiéno-kon-

gresni center, kullumi pa samo $e obcasno?

BIBIC: Ravno 2lani Mreze izhajamo iz izku-
senj s prostori, ki so bili do zdaj vedno s 1e£a-
vo izborjeni. Toda, ko so enkrat Ze bili dob-
ljeni, niso bili ustrezno aritkulirani na organi-
zacijski in programski ravni. Ta dva vidika pa
sta soodvisna. Skratka: izhajamo ludi iz dosc-

republike s podrocja LO) — kaksen j; vad
pogled na danainje objekte — v kaksnem
stanju 5o in kakine poglede imate vi na njite-
vo nadaljnjo uporabo v vojaske namene? Al
imate kaksno strategijo, da bi s¢ objekti upo-
rabili za civilnc aamene?

GANTAR: Zatel bi z osnovnimi informaci-
Jami 0z. tematskimi poli, ki sc bodo nakazali.
Mlc?_,a 7a Mctelkovo je javnosti vedkral iz-
knivlieno ali pa ne povsem 108no prikazana
kot neke vrste underground subkulluma alj
alterkulwirna organizacija, ki se na robovih
bu]ujg za doloten prostor ped soncem. Dated
ud legal Te poteze alter- i subkulture so bile
v zacetkn res moéno vsebovane. Toda ko se
e Mrea rasvila, ko so k nyej pristapali razai
umetaki, drudiva in umetniske skupine, je
vs¢ halj postajala moéna interesna orgamza-
cya kulturnih ustvarjalcev, ki si y tem mesiu
poskusis izbujevali status 1n seveda zadovolji-
t prostorske porrcbe svojih ¢lanov. Cilj Mre- .
#¢ lore} i samo dobiu prostore na Metelkovi
in tako kondati delo, temveé naj bi tudi druge
kulturne delavee in ustanove poskufata oskr-
beti z informacijami tehnidne narave, tore)
kako prin do dolotenih prostorov v mestu

danjih negativaih In imamo zato e
v pristop vklju€ene drugaéne reditve . ..

GANTAR: Poudanl bi rad, da MreZa za
Meclelkovo ni krovna organizacija necesa,
pad pa izmenjevalno-informucijski center,
kier se akumulirajo doloéem skupai intere
Tudi bodota organiziranost na Metclkov
br temeljila na enotm organiziranosti vach
udelezencev, temvee bi vsa drustva, vsc sku-
pine ohranile samostojnost. Ne bi Zeleh po-
noviti izkudnje s Kesnikove 4. kjer si je upo-
rabnik protora lastil kompletne pravice in
drugim ni dal nobenth mo2nosts za sodelo:
vanje.

V tem primeru bosic potrebovali mocan pro-
fesionalni aparat, kajti iluzije, da bahko ljubi-
teljsko funkcionira, se je ofresla tudi alter-
scena.

GANTAR: Kljuéno vpr
bo lahko (in 1o s¢ ravno 2day dogaja) 12 svaph
polencialov pridobil dva al in ludy, X1 s
bodo profesionalno ukvarjali s prostorskimi.
organizacijskimi, finan¢mmi m twd polinén-
m vidiki tega velikega podjetpi.

je Mreze e ah

BIBIC: Celotnega projekia smo se zelo tesno
1otili, pripravili smo celoten elaboratin opra-
vili sociolodke raziskave.

Ali danainji posnelek stanja ze kaie, kaksen
interes imajo posamezniki oz. skupine za vas
projekt, kdo bi ielel sodelovati?

BIBIC: Zanimivi 5o nekateri splosni podatki
o strukturi Mreze — sodeloval bi vitalen del
populacije, tako po starostni (med 20 in 35
letom) kot tudi po izobrazbeni sestovi (pre-
vladuje visoka izobrazba). Tudt vsebinsko je
Mreia veliko Sirse zaslavljena, kot je bil npr.
K4, Sodelujejo znane 1n tudi se neuveljavlje-
ne kulturne skupine. mirovniki, scksualne

i i irgni umetnik

Kako pa je zastopano podsodje L. 1. tehnisko-
naravoslovoe inteligence?

BIBIC: Z nami so tudi npr astronavisko
druitvo Komaroy, na drugi strani pa imama
drudtvo za opazovanje ptic. .

Gre torej za nekakino pilotsko mrezo, ki naj
bi za sabo potegnila cel plaz. Poleg pobudc,
alterscene pa obstaja verjetno Se cela vrsia
drugih »prosiorskih zahtev«, kako zascéi pro-
store, ki so na énih lokacijah v mestu?
Kako pa majvisji Solski in kulturni resor
spremlja prostorske boje in gleda nanje?

ZIBRET: Dejstvo je. da s stevilo uéeucev in
dijakov poveuje. zato bu boj za provtor s¢
vedno cna natih stalnic. So pa problemi na
podroZju Zolstva specifieni. Zavod ali $olu
potrebuje relativen mir, kar pomeni, da pro-
<tor tesko delimo npr. 2 Mreto. Sola je v -
stvu zaprta institucija, razen v tistem njenem
delu, kjer se popoldne v okolici drugaée uve:
{javlja. Mi torej ne mislimo le na Metelkovo,
temve? na nekatere vojaske objekte, 2a kate-
re bomo resno kandidirali. . .
Katere in 23 kaj?
ZIBRET: Bom precizen. Prvo: vojadka gim-
nazija. Ta je sicer sedaj preu;no_d:mohranu
tako kot so vsi podobni objekti To ]t_hlh
pravzaprav nova stavba, zda) pa je zapudiena
videti grozljivo . ..
'Brugo: Miadika. Gre za tradicionaino 3olski
rostor (ni pomembno, ali ga )¢
Sc:kvzni(lohipgli kdo drug). tam st je odvijl
vzgojno-izobraZevalni proces Problem paje.
da se p ¥ 2e vselj Tret-
ji€ pa bi radi kon¢no priSIi do tegovske akade-
mije. k éemur bi veliko pripomogla pridobu-
Lev katerega od klasinih vojaskih objcktov
(Ustrezna bi bila npr zadeva na Rogki). lma-
mo $¢ nckaj drugib prostorskih problemus
v srednjih folah, ki pa so bol) vezani na
potrebe po telovadnicab. Cetati problem je
bivanje &tudentov, saj ne zadostuje Student-
ski center. Mimo $olskega interesa tore) raz-
delitev vojatkih objektov najbr2 oe bo mogly
s am cnma v | inhliani. wdi kie drogie ne

@
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Minister Rupel

o »Projektu Metelkova«

Prostoni. &i jih bo ob svojem odhodu 12 Slove-
m|: spmslll: JA in - vsaj nekaiere med
njimi, vrnila prvotnim lastnikem in namemb-
nosti, gotovo pomerije moZnost, ki je ne

Drugi interesent je Viba film, ki gostuje v tu-
jih prostorib. Zelijo banger ali kakine druge
skiadiséne prostore, morda v vojadmici na
LetaliSki cesti. Opozoril bi ¢ na problem
objektov, ki so spomenisko zadditeni. Spome-
niski objekt in vojaska namembnost ne pre-
sta skupa, Slovenijs mora kot dedi¢ jugoslo-
podpisa hrvaske konvencije o kui-

smemo Driava Si
v bliZnji prikodnosti potrebavala veliko loka-
dj za dc)avuosll, ki bodo tako ali drugace

z nfenim uveljavlja-

n;cm kot dlplomalskcga, pohhtnega £0spo-
B dista nove ¢lanice

v ski ib drzav. N 13 jeza

kaj l.ak!acga postbq zanimiva, tako zaradi
blizine mestnemu sredid¢u in drzavoim usta-
nova, kot tudi zaradi velikosti neizrabljcne-
ga prostora v kasamni$kem krogu. Zunanje

rurnih spomemhh v _primery oboroicncga
tudi te ot . To pa
pomem da kulrumi spomenik e more imeti
tudi vojadke ali obrambne funkdie, ker sicer
ne more imet takega statusa. Primer je man-
borski Narodni dom, pa dvorec v Ajdovitini,
Stari grad pri Noven mestu. . .
Zanimiva je pobuda, ki jo je dal neki oblan

v Veleru, in sicer, lla] bi vo;a.!mcn Franc
R Stane (pod ) posta-

vsako strok

dl. '-hbo“ Ikovo dnotila kot
eno izmed ljubljanskih sredi§é kultume ali
podobne dejavnosti, ki bo sluzida temu, da
Ljubljana postane eimbolj odprta, ¢imbel)
sodobna, svetovljanska in priviatna tako za
njene prebivaloe hkor (udl za Slewlne dlplo-
mate,

[a nckaks lovni center Maribora.
Maribor namred kot univerziletno srediste
nima paravoslovnega muzeja. V Postojni so
na primer predlagali, naj bi sedxnp dom JLA
dobil Notraojski muzej, ki je prav tako
v utesnjenib prostorih. Hangarji v kranjski
volnSma pa bi bili morda primemi za depo

rebitnih mednarodnih us(anov ki bisi lzbrall
Slovenijo za svoje stalno delovanje. Tukaj
mislim seveda tudi na vladine agencije neka-
terih razvitib driav, ki so spenalmranc za
:n&qan]c jezika in kultUre: 1l drdav, wa’
centre in padobno. Ni
dvoma, da bo Slovenija tudi 2aradi svojih
kulturnib kov, ki so nas e sedaj pogo-
sto dvigovali nad sivo povpredje, prej utrdila
svoj ugled v svetu.

Razmitijate tudi o sredi$én za podiplomski
tudij?

ZIBRET: Univerza 2eli en del Ljubljane
s prometnimi in drugaénimi reZimi simit ta-
ko, da bi se razvijala v treh cenurih ~ tam,
kjer so razvite tehniéne fakultete, drugi del je
Bezigrad in treyji bi naj bil novo naravoslov-
no sredisée, ki naj by se rarvilo z novim
botaniénim vrtom.

pa republiSks kultuma skupnost oz.
sd:numt giedats na te moinosti?

PETERLIN: Kultumo podrodje se seveda
zanima za izpramjene vojadke objekte, tako
v L!ubljani kot v nckaterih drugih krajih.
Zdaj Le nimamo celovitega programa, imamo
pa nekaj konluelmh ponudb Podrotle kultu-
re je vedno
in zato imamo - lahlzo tetem - stoletno
prilo2nast, ko je toliko stavb v nalih mestih
in po deZeli izpraznjenih. Ko Ljubljana po-
staja mctmpola drzave Slovenije, bo morata

k nove funkcije, ki jih
dosl:] kol republitko sreditée ni imea. Se

kega muzeja.

GANTAR:Strinjam se, da muzeji in galerije
potrebujcjo depojc, vendar ne v stedistu

" mest, ker je ta prostor prediagocen za 1akino

izrabo

Kalden ps je 0dnos mests ns fe pobude? Ima
hl@ne -deje v mlalmlenl.ﬂlnqle Anesta
smislu

GRADISNIK: Ve sc¢, kdv so | tniki 0z. i7
katerega fonda je kaj. Precejien del jo “fikU-
eev, precej pa jo iz stare jugoslovanske driav
ne zakladaice. Velik dél je bit torej 2 v stan
Jugoslaviji in 10 je zdaj mesino. Kar zadeva
lastninska razmerja. ne bi smelo biti pro-
blemov.

Kakina pa je pripravljenost (oa revei repu-
blike in mesta Ljobljane) orgamov za Jjudsko
obrambo, de mestne kspacitele oz, vedino
teb aamenijo cvilnodmibeai sferi? Kakins
Je vaia strategija mazvojs Ljubljane? Ali kul-
turniki in Solniki;govorijo o 1¢eb objektih os
pamet? Zanima nas tudi, v kakinem stanju
50 objekti i kalere zakoaske ovire se bodo
pojavile, ko bo do vselitev 0z, prevzema
pridlo? Se bodo stvari redevale tudi 5 pomod-
Jo natetajev?

SODRZNIK: V Sloveniji je doscien druthe-
ni kansenz o tem, da vojadnice, kakrinekol,
s katcrohol) vsebino, ne spadajo v urbano
sredidée. To stalidte seveda velja 1ako za
Ljubljana kot za Maribor, Novo mesio in vse
druge kraje, kjer so vojaSki objekti bodisi
v strogem centru bodisi motijo objektivno
komunikacijsko, sociolo$ko ali drugatno 2iv-
ljenje v mestib. pred letom in pol, ko smo
podedovali delo prejénje viade, smo se srecali
s prablemom, kako narediti historiat obstoje-
¢ega lastninskega sianja omenjenih objektov.
Do potankosti je razvidno, &igavi se bili ab-
jektt in na kaksen nadin so subjekti ali pravae
oseb: pridli do njih. Vojaski objekti y mestu

- da bi torej te prep!
balj »prijaznime nosilcem?
GRADISNIK: Obgina Center je naklonjena
projektu Mrele za Metelkovo, ki ima v tekmi
z drugimi programi in pobudami nekaj pred-
nosti Ze zato, ker strmitev tim. marginainih
in kulturnih programoy, a]lernanvmh pro-
gramov lpd Zidéenje
koze«, ]u pred: celotno obéi-
no Center. Poleg tega ]e imelo gibanje Mreze
za Metelkovo pomembno civilno in antimuli-
taristiéno vlogo in je kol tako zasluino. In
zasluge morajo bili nekako poplal Zave-

jo 27,8 hektarov povrdine.

Zanimivo je, da je bila velika vetina objekiov
v Ljubljan: dejansko last dr2ave Iugaslavqc
badisi kot podedovana lastnina iz naslovs
kealjevine SHS, bodisi kot s pogodbami rese-
-na pravna lastninska razmerja (lukoj po vojm

: 7)945/46). Nekateri objekti so glede na histo-

\ rial nesporno last mesta, za druge pis bo treba
lastninske pravice 3¢ razdistiti. Pred dobrim
mesecem dni smo ponovno imenavali komisi-
jo. ki naj bi se predvsem poga]alz 2 republiko
Slovenijo. Na alost ocenjujemo, da bodo

bliko 2zdaj tr§a, kot bi bils

dati s¢ moramo, da imamo prestolnico dra-
ve, ki v svojern mestnem sredidéu prakti¢no
ne more funkcionirati kot »city«. Zato ne,
ker je getoizirana.

SODRZNIK: Najstareje in

sicerz IA. anaml m(cresoblasn je finan¢ni
interes in bo tudi logiéno, da bo obstojeca
oblast poskufala iz teh objektov in lokacij
_timveé iztrziti. Zato usode ali namenskost
teh sred ne bl smcll prepustiti izkljuéno

pogovore smo imeli na mﬁlnem sekretariatu
za ljudsko ‘obrambo z MreZo. Pm 0 zelo
jasno ar irali svoje i 2a K

objekt. Res pa je tudi, da mora mesto te
objekte najprej dobiti v upravijanje, Sele po-
tem se bomo lahko dogovarjali, kaj komu in
2akaj. Dokler so $karje in platno v republiki,

smo mi samo spremljajodi dejavnik, ki lahko
do dolotene mere vpliva na polek dogajanja,

vioge dokoné pa ne more

posel l}c.]. vedjo

)]
mesta (mislim na LjubYjano). Vemo ;a daﬁe
pclcrh; ravno na tem podrotju zelo slab, da
) pa treh ali
ulo ved lokacijah, da gostujejo v wwjih pro-
storih, ipd.

Zadma vojna je opozorita na izredno ncure-

jeno stanje depojev in zakionid¢ za arhjve,

muzeje in za premi¢no dediddino vseh vrst

Pokazalo se je, da je 1ovesten nacionaln fond
slabo varovan. Zdrudena pobudo za pridabi-
tev izpraznjenih prostorov smo dobib od Re-
publidkega zavoda za varstvo naravne in kul-
turme dcdistint Narodnega muzeja, Modez-

ne galenje, b muzeya in

skega centra Slov:nq: Tudi det Tehnlikcga
muzeja deluje v nepcmernih prosienh in je
verjetno interesent za boljée prostese Ome-
njene ustanove tmajo v rmshh vojatnico Lyu-
be Sercerja na Titovi cesti. Poslale so nam
gradivo, v katerem utemeljujejo svoje 2elje 1n
potrebe.

imeti.

GRADISNIK: Med oblinske prostorske
probleme spada npr. tudi dom za brezdomce,
pa materinski dom. .. Skratka, na IS bo
v kratkem oblikoval staliéZa do teh probie-
mov v koordinaciji 2 mestaimi in republidki-
mi organi, dolodili metodologijo upravljanja

in morebitnega prenosa lastnine, bodisi na,

TO bodisi na nove upravljalce, in se dogovo-
rl 1udi o programih in vaebinab. Prednost pri
dogovarjanju pa bi imele tiste vsebine in pro-
grami, ki bi omogotali dopolnjevanje centra
kot »city sredifta« ~ mestnega sredidta.

Se e (pred sprejetjem zakona o lastainjen;
ve, katere stevbe spadalo pod mestno
wpravo?

vu za | smo 2daj prish
v polozaj, ko je naenkrat samo po sebi umev-
no, da je prav to ministrstvo tisto, ki bo
odloalo o teh objektih. V bmvu pa bo dria-
va Sl ija tista, ki bo p
$pOrazum oz. rudcillna pogodbo 2 driavo
Jugoslavijo. Z namenom, da bi bili enako-
pravno zaslopani vsi 2¢l0 steukturizani intere-
si, bi bilo Ino usl par
komisijo, ki bi morala bm najmanj tripartitno

{iz p: via-

de in (nc)snokovnc |avnum)

Dolocen del leh objektov bo  zadriala
obrambna sfera tudi v bodode, predvsem ti-
slc i so bili Ze zda) namenjeni za ozko

Inc ali speciali dejavnodii, in
X ph tudi ni smiselno prevrejati za karkoli
drugega. Mcsto bi maralo imeti glavno bese-
do pni objcktih, ki so na njegovem ozemlju,
saf MOra svoj prostor u(e;cvan (udi po absto-
je€ih normatvno-pravni ureditvi. Vsi objekts
A so pravzapeav mrive tocke — ali belelise,
kot smo populacno rekli — na papinu raznih
urbanistiénih dokumentov. Predsiavijajo to-
rej izzazilo motet dejavnik 1ako v komunika-
ciyskem kot razvojnem prostorskem in soci-
olotkem smisly




GANTAR: Mesto mora pres z¢t nadzor nad
temi abjekti saj pre zu zelo velike povtdine.
Do sedaj hoatcle nad detom mesta ni imelo
in trenu.ao ima veliko priloZnost, da se nje-
oo e

neracijo, ne pa v prostorsko Sirjenje navzven.

KLEMENCIC: Naslednik nepremitnin, s ka-
terimi je razpolagala IA na ozemlju Repubh-
ke Slovenije, je Sloveaija, njihov skrbnik pa
je zdaj ministrsivo za obrambo. Zaradi zaple-
lov, ki 30 nastali pri medscbojnem vraéanju
materialno-tehnidnih - sredstev  in vojadke
opreme med jugoslovanska armado in ternto-
rialno obrambo, bistveno kasni tud: prevze-
manje posameznih abjcktov jugoslovanske
armade, ki ga vodijo pokrajinske komisije,
imenovane v ta namen. Vedine armadnih
objektov, geprav 5o ti 2c izpraznjen& 1A 3¢ ni

Je Cerkev je izrazila svoje Zclje oz. zahteve?

SODRZNIK- Dala je jasno vedeti. da Zeli te
objekte (Skofove zavode) nazaj.

Skratka, iluzij sc je (reba otresti; loka;
idealne, 2 zidovi ps bo problem.. ..

GRADISNIK: Pri vsem tem bo za mesto
¢edalje boly zanimiv tudi wiji kapital. Cene
zemljisc in objektov v céntru mesta so ogrom-
nc. Premalokral pomisiimo na to. da je mar-
sikatera adaptacyja starih objektov veliko
draja od novogradnje. V obgini Cenler stane
%vadralni meter adapliranega prostora 5.000
DEM, plus cena kupljenega prostora, med-
lem ko je cena novogradnje 1.300 ali
DEM, éc govorime o trzni vrednosti. To
pomeni, da obéina Center skupaj z mesiom
pridobiva ogromnc.parcele, s katerimi bj fah-

ije so

preddla pni organom R ike Slo-

p
vemije. Po prevzemu teh nepremidnin od JA
bo doloZena njihava dolgoradna namemb-
nost, pri demer bodo poleg obrambnih in
vamosinih upoftevani tudi drugi interesi in
potrebe. Ministrsivo za obrambo je Ze zbralo
tevilne predloge, ki se nanadajo na to, kako
v prihodnje uporabljati te abjekte. Pri dolgo-
roénem opredeljevanju namembnosti teh ob-

ko pr jali tu)i kapital. Marsikaj »poruse-
nega« bo treba ponuditi mednaradni licitaci
ji. Mogode imamo v Ljubljani $¢ moznos!
Budimpesta ne bi postala zadnji branik ci
zacije. Postovni ljudje podasi odbajajo. Za-
greb je praktiéno e odpadel.

PETERLIN: Interesov je res nesteto, upravi-
&enost enih ah drugih pa bo (reba $e temeljito

jektov bo treba up tudi lokal-
nih skupnosti i drugih  zainleresiranih,
predvsem pa nalrie proslorskega razvoja.
Zato bi morale vse' pobude, ki prihajsjo
k nam na ministrstvo, prihajati tudi na lokal-
no raven. [ i va za ob; bo pa
bomo pravodasno dologili.

Imate zzkousko prednost, da kot skrbnik tch
objektov prvi poveste, kaj potrebujete?

KLEMENCIC: Ja. Kratkoroéno racunamo
na nekaj ved kot polovica objektov. [z pov-
sem strateskih razlogov nismo prelirano zain-
teresirani za objekte v samem mestnem sre-
didéu, vendar pa 1o $e ne pomeni demilirari-
zacijo druZbe.

SODRZNIK: Objekti, ki jih aramada zapus-
ta, so v katastrofainem stanju. Za vzpostav-
lianje kakrénekaqli dejavnosu bo treba vioziti
veliko zagonskih sredstev. Vst posamiéni in-
teresi se bodo morah tako ali drugate znajti,
da bodo sposobni sami pridobiti vsaj nekaj
sredstev, potrebnih za zadetno normalno
funkcioniranje. Drugi p . ki se pri teh
abjektih pojavija, pa je dejstvo, da je dej teh
spomenitko zaliten, da so kulturnozgodo-
vinski spomeniki. Vetji del pa so tim. érna
gradnja in jih bo treba zravnati 2 zemljo.

GANTAR: Clanom Mreze je jasno, da jih ne
bo »kar nekdo spravil notri«. Vedo, da bo
treba zbrati in uporabiti vse obslojeée love-
3ke, finant ganizacij in kovn
potenciale zainteresiranih. Velika se da nare-
diiz neformalaim delom. Seveda pa raéuna-
mo tudi na del pomodi nekaterh instituciy.
Vsem nam pa je jasno, du bo levyi det stro-
Skov nosila sama Mrefa ’

SODRZNIK: Naj omenim $e en zanimiv ob-
jekr v Ljubljani — Dom JA (nasproti zelezn)-
Ske postaje}. Velik interes namred obstaja.
da bi se v tej stavbi naredil mibadinski hotel
{Youth Hustel) po vzoru tujih tovrstath hot
lov. Problem pa bo nastal zsradi lustrinjeny
$3j s¢ ve, da je bil to Miklicev hotel Podaben
prodlem bo s Sentvidom, kjer unat svoje inte-
rese Cerkey ..

7 htati. Tudi to, ali je lokacija kasarne
Ljube Serccrja res primerna za depoje. Tudi
sama ideja Mrcze ni sporna. Gre 2a kulturno
idejo in verjetno ni nikogar. ki bi ji nasproto-
val. Vprasljiva pa je lahko konkretna lokacija
na Melelkovi. Osrednjim kulturnim fuakei-
jam bi morali dati osrednje lokacije.

BIBIC: Tudi Mreza za Metelkovo je in mora
biti centralna funkcija! Kje je tu tista kultura.
ki se je v Ljubljani vzpostavila v zadnjih
dvajsetih letih in ki je na evropski ravni v 4pi-
ci? Sele z resitvijo prostorskega problema bo
na tej ravni tudi oslala. Ena od bistvenih
nalog nadega projekia je ohranjati {0 kultur-
no viSino. V asociacijo mednarodnih kultur-
nih centrov so trije madzarski #e vkljutens.
Pa nasi?

GANTAR: To je srediséno slovensko de-
janje.

PETERLIN: Mrcza je de) nase kulture in je
lahko 1udi sredidéna funkeija. O tem se 10re)
lahko pogovarjamo, ni dvoma. Ne bi pa se
preved sentimentalno vezali, eprav j¢ tudi
Sustveni interes veéasih pomemben. Vemo,
k) se je na Metelkovi dogajale in da je 1o z¢
del polpretekle zgodovine. Vendarle pa naj
nas to ne obremenjuje toliko, da bi prav
2 vsemi 3lifimi idejo vezali tudi na lokacijo.

SODRZNIK: Psi »predtevanj bo

GANTAR: Bojim se, da bo pri wrazdeleva-
nju« pridlo do tega, da bo driava Slovenija
rekla: »Obramba naj definira svoje prostor-
ske potrebew, potem se naj wzrelejo e vse
druge kullurne inélitucije (kuttura, $olstvo,
upravae indutucije ipd.), kar pa ostane, bi
prepustilt oh&inam. S tem s¢ ne strinjam
Ministrsivu zz obramba priznavam priorite-
(0, da ima pravico povedati, kak3ne prostor-
ske potrebe bo imelo bodisi pri leh objektih
ah kaksnih novih objektih in lokacijah. Ni
vsak njihov predlog e sam po sebi nevpra-
&ljiv. Nato pa bi morale republiske inthitucije

kop 2 drugimi kandidirati za dolote-
ne objekie. Se enkrat opozarjam. da so to
razmeroma velike povriine, ki imajo kljuéen
pomen za razvoj mest ali Jokalnih skupnosti.
In v tem pogledu mora imeti mestna oblast
zelo pomcmbno vlogo pri doloéanju na-
membnosti.

Se bo republika strinjala s to -enakoprav-
nostjou?

ZIBRET: Zadeva bo vsekakor zapimiva

Ima starejéi brat res pravico. da s vzame
prvi? Potrebe. 22lje, interess — vse mora hiti
sinhronizirano. Na koncu je urbanizem mesta
tisti. ki mora bitj odlcgujoc. Popolnoma jas-
00 je, da vsi vojask: objekn v Ljubljany (zal
jih )¢ premalo!) ne morejo zadovoljiti innlicy)
3olstva. Ce Soistvo napove vse. 1udi zasede
vse, Nobene $ole ne moremo postaviti brez
sodelovanja z mestom in obdinami  Pred-
pravica starej3ega brata v tem primeru ne bi
smela priti do tako i1zrazitega pomena Na
koncu koncev, &e je mesta nezadovolyna. je
Jabko driava (govorim o drzavi Slovenip)
neke vrste novi okupator. Tega pa st mihée ne
zeli. Nujno in tudi prav je. da je v tem
trenutku varuh tega premozenya neko mint-
stestvo, v tem primeru je 10 nasu obramba.
¢impre) pa je treba oblikovan vedpartino
komisijo.

GRADISNIK: Ni sporno. da je trenutny wva-
ruh« objektov strstvo za obramba Pro-
blematitno je vpradanje trenuika. Kdy) s¢
mora pojaviti kak skrbmik, ki je objckuvao
gospodarsko, poslovno. socioiusko najbol)
motiviran za to, ali se bo doloten prostor
izkoristil 2a 10, da mesto organsko raste? Na
eni strani lestvice imamo . {emur pravim
manjéina in kar je treba demaokratiéno 2a36u-
1i v nadi druzbi - in 10 je recimo Interes
Mreie za Merelkovo.

Na drugi strani pa je posloyni imeres Misling
na absoluino nujo Slovenije. da pridobi tuj
kapital. V sredi nekje pa je proracunska blaz-
nost. Proratunsko bodo vsi tako omejeni. da
bo kratk lo nemogode karkoll dobiti

sivari modno zapletla obstojeda komunalna
ureditev v Republiki Sloveniji, saj je Ljublja-
na 3¢ vedno razdeljena na 5 obRin, to pa
seveda avtomatsko pomeni, da imamo lahko
veliko razlinih interesov, ki so si lahko zelo
blizu ali zelo dale¢. V zadnjem ¢asu prihaja
obicajno do polozaja, ko so si parcialni inte-
resi — interesi obéin torej ~ dostikrat v na-
Spratju 2 mestnimi, &e govorimo © mestu
2 veliko zatewnico. Glavno mesio Ljubljana
bo ,upam’ 2 novo ustavo in komunalno uredi-
wijo enotno urbana sredid¢e. Takral bo mo-
rala nova oblasl vse interese verjetno ponov-

V teh triparlitnih komisijah. o katerh smo
govorili, morajo biti tor¢j predstavmiki teh
treh inieresov.

KLEMENCIC: Mislim. da b bil.t lahko vele
vet kot tripartitna . . .

ZIBRET: Ljdbljana zel in mora bit glavno
mesto samosfojne drzave. In tako so nekatere
funkeije. ki jih mora optavljun drzava. lotira
ne v glavnem mestu. Gre za nmnntnta ol
kulturno —izobrazevalne centre. ki budo v bi-
stvu predstavnistva tujih dr2av pnoaas Zata
bo treba wvelikega. starejéega bratiie weenu

no artikulirati in izvesti dol k

3 i. ker je, kot obi€ano, pri dedisdnn

glede na njene afi in njene pred:

v razvoju mesta. Cas ni nad zaveznik. Zal se
bajim, da bo prepozno. Stvari je treba urediti
2daj. saj bodo vbjekti verjetno e v pol leta

. padi.

KLEMENCIC: Dodat bi le to. da e avoisir-
stvo 23 obrambo skcbnik, ni o ki objek
te deli. Mi bomo svoje potrche defimrali




IUUT GIUEE GIRLE. § LY B 1R
v, ki se hada poja-

uprave in njene prostorshe lokacye s bistve
O POVEZU]E E AJCAD FEOTEARIZACHO 1N homu-
nikacipko-tehnolosko opremljenmstyo

Huzije smo poéasi razblinili in stvari pusta
na zemljo: gre za idealne lokac

pa splah ni tako enustavno. Kullurni
50 le deléck v paleti vseh ostal
koveie $c optimisti? Kdaj se selite?
BIBIC: Nikoli msem mishil. da bo zadevis
enostavna. Gre za komphcran m 1
jekt in kot takega se ga lote
samega zadetka. S sodelovanpem vae lere
sentov in mishjo. da je Mreka rnopo o
membnen projekt, bomo zadeve vaeena re
ali.
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Mreza za Metelkovo
zahteva sogovornika

Z odhodom vojske se zacenja odloéen boj 2a pro-
stor na Metelkovi — V soboto obhod vojasnice

LJUBLJANA, 23. okiobra — V petek 25. oktobra bo jugoslo-

vanska vojska konéno zapustila vojainico na Ikovi ulici.

Tako posiaja projekt Mreie za Metelkovo zopet aktualen.

Pobuda, ki se je rodila v &asu, ko je bila misel o spremembi

namembnosti vojasnice v civilni objeki de utopiéna, je postala po
i oz il ek

skoraj enol delovanj (z izde-
lavo pravnih, ekonomskih in organizacijskih naértov ter sociolo-
&kih raziskav o ih in potrebah k ije) in z odhod

vojeke realnejia. . i
Ceprav so pri Mrezi (2di se, da edini v Sloveniji) jusno izdelali
avojo vizijo, kaj poéeli s izpraznjenimi stavhami. ¢ vedno ni
jasna usoda vojasnice na Metelkovi: Tzprazajeni vojaski objekti
so v pristojnosti republike. Jastninska razmerja so Se vedno
i in kot pogosto v taksnih primerih, ko samoorgat i
civilnega prebivalstva zbuja aups dniskih
sredin. tudi 2daj pri Mre2i zaman iséejo sogovorn
dobiti vojudnico po legalni poti. Zavesi molka zakriva ljudi, ki
#elijo otitno sami odlotati o delitvi vojasnic. Zato so vécraj na
Mrezi poslali pismo Lojzetu Peterletu z zahtevo, da sprejme
njihove predstavnike, da drug drugega informirajo o namenih in
da se d ijo o inj del ju.

Ker je Mreza v svojem manifestu zapisala, da bodo »vojadnico

na Metclkovi odprli in vanjo spustili vsc Ljubljanéane, ki jih moti_

zamasck v centru mestas, bodo v sobote ob 12. uri organizirali
obhod po vojasnici, kamor so vabljeni vsi €lani Mre2e in njeni
simpatizerji. Z vojadnico na Metclkovi hi resili problem posa-
meznikov, skupin in dejavnosti, ki so se v zadnjih dvajsetih letih
uvcljavili na svojem podroju in $¢ vedno nimajo svojih prosto-
NINA KOZINC

DELL, Ib 4 i

Neuspesna manifestacija na Metelkovi
(sp) LIUBLIANA, 28. ~ V soboio, 26.

Mreia za Metelkovo
" vabi na shod

LJUBLJANA. 25 oktuby

~ Z adhodom jugaslovanskih va)
kov iz Slovenije in slovenskepa

1 Blaviega mesta sc zastavlja vprada-
' nje. komu bodo pripadli izprazne-
ni vojadki objekii v Ljubljani
V Sloveniji je dosclen drutbeni
konsenz, da vojadnicc ne spadajo
v urbana sreditta. Mestni izvrdni
svel je de imenoval komisijo in ji
dul nalogo. naj sc z republidkimi
oblastmi pogovori o spremembi na-
membnosti izpraznjenih prostorov.
Komisija zastopa stalista. da mora
prazne objckie dobili v uporabo in
upravljanjc mesto. Mreta je vioZila

, zahtcvo, naj predstavnike Mreie
! sprejme na razgovor republidka via-
da in mipistrstvo za jjudsko obram-
bo. Jutri, v soboto, ob 12. uri pa bo
Mrcta za Mctclkovo prid kasarno
_4. julij na Metclkovi ulici organizi-
prala shod, kamor so povabljcni vsi
Ljubljanéani, $c zlasu 1 ki pod-
pirajo projckt in vizijo Mreic za
Mciclkovo. Obljubljajo presencée-
nje! TG

DELC, 2¢.1¢, 91

x o

nase loge. Da bi proslavili ta dan in »v mislih zd)
ki mam je hromila fivijenje, je ob 12. ‘uri Mreia za Metelkovo organizirala

lje ob odkod'l; m&n,

miren shod pred biviim povelj /]

Organizatorji shoda so sicer vnaprej razglasali, da bodo na ra ;:n vojasnice
v Metelkovi ulici konéno odprli in vanjo spustili vse Ljubljanéane, ki jih je
:fa.ral' zamasek v sredii¢u mesta, ter jim v tem prostoru zagotovili zabave in
Zivahen kulturni, druzabni in podjemiski utrip. Vendar pa je bila vojasnica
strogo varovana in po daljiem neuspeSnem pogajanju med organizatorji in
pred's!nl;m.l,u' Terl::m'a!ne obrambe je posialo jasno, da ogled vojasnice, kot so

P i, iz PPy T ity ;
najbolj vztrajni Ljubljané i obupali in fest e l-‘l‘:;;)ﬂ:m‘fakﬂ so ol
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Upravijanje 7 nepremininami armade

Vojska mora iz

Datael (2 A1 71

mestnih srediS¢

Slovenska vlada je oblikovala merila

UUBUANA, 12.- Slovenskn vlndn je na vierajinji seji
oblikovala merila za icninami JA,
Bistvend merilo je, dl v prihndnosn objeklov v mestaih
sredifcil ne bi uporabljali za razen za
Stabe in:poveljstva: Viada je todi sklenila, da bo pribliine
polovico ‘od okoli 200 armadnih objektov v Sloveniji dala
v pajem najboljSim ponudnikom. Dokoncna usoda nekda-
njik objeklovJA bo znana ob delitveni bilandi, e pa fe ne bo
kmalu, bo, po besedah i Janeza Janse,
v skupicini treba sprejeti ustrezen predpis.

Obrambne sile Slovenije torej dolgoroéno ne bodo zase-
dale objektov v sredidtih mest. kjer pa jih za zda) uporab-
“1jaye uduy v sddauvana 2nsimuc bursel - pUsbin

poiskati nadomestne lokacije. Vlada je veeraj tudi sklenila.

da se TO ne bo ukvarjala z zelenim planom. se pravi. da ne
bo zasedla objektov (farm), ki nimajo obrambnega znaéaja.

Bivie annadne ob)ekte bo viada lahko daia v uporabo

lahko uporabljali razlaitenci (teh je zelo malo. najvec biviih
armadnih objektov so vzeli Cerkvi). najemnina od oddanih
objektov pa se bo zbirala v republidkem proratunu.
Posebno poglavje med biviimi objekti JA v Sloveniji
predstavlja okoli 7800 vojadkih stanovanj. V véeraj obliko-
vanih merilih so v glavnem povzeli Ze znane stvari. To
pomeni. da je vsako oddajanje vojaZkih stanovanj v najem
po 25. juniju letos in njihova prodaja po zveznem zakonu. ki
je bil sprejet letos spomladi in ga Slovenija ni potrdila.
neveljavno. Sicer pa bo pripravijen ustcezen predpis, ki bo
lastnike voja3kih stanovanj izenalil 2 drugimi lastniki. Po
delitveni bilanci ali po sprejetju ustreznega zakona v sloven-
ski skupdtini bodo tudi vojatka najemnidka stanovanja
privatizirana po stanovanjskem zakonu. Sedaj najemniki
vojaSkih stanovanj platujejo najemnino. ki jo zbirajo na
obrambnem ministrstvu. minister Jansa pa je povedal. da sc
za prevzem upravljanja s temi stanovanji dogovarjajo s sta-
novanjskimi podijetji. MARJAN LACIC
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‘nad slovensko kulturo

»Homogene alter scene ni veé, sicer pa je danes bolj smiselno zdruzevati
kot klanovsko deliti,« je povedala glavna urednica M’zina Alenka Pirman

-~

-

Eden od dogodkov lanskega kulturmega dogajanja je tudi (3e kar
redno) izhajenje M'zina, revije za kulturo, ki je izila iz fanzina
Mreie za Metelkovo, ki je 3tartal leta 1990 kot njen promocijski
list. Aprila lani je revijo prevzela stalna ekipa, ki je fe kmalu
pripravila 3tevilke, s katerimi so prescgali intemi znaaj izvornega
fanzina Mreie in postali sprodten sploinokulturni magazin.
Z glavno wrednico Alenko Pirman smo se zato pogovarjali o seda-

iZaksj ne honorirate prispev-
kov, da ne date avtorju recimo
niti pet tolarjev za Ppapir?
= Vsi (uredniftvo in sodefav-
<i) pri M'zinu delamo 2astonj.
Tako je 8o do sedaj: prav 6, &te.

njem trenutku revije in njenem mestu na =scenis.

Zakaj ste se odlotili za magu-
zinsko obliko revije, ki ni miti
malo elitns, ni¢ recimo ne spo-
minja na Takt, ki je sturizl
z bolj elitnim konceptom?

- Nismo pretenciozni in Lo j¢
v tem Irenutku lahko pozitivno,
ceprav se v prihodnosti lahko
obrne tudi proti nam. Nimamo

redsodkov, ne uk
. tem, kaj e etablirano in kaj
alternativno v kulturi. Ce se
$ tem pretirano gnjavis, se samo
omcjujed, pa je 3koda, kajti na
Slovenskem se v kulturi dogaja
veliko zanimivih stvari, zato je
krasno, da v isti reviji lahko ob-
javi$ tako Strip core kot Giobo-
karja in Vipotnika.

Ko listam po M'znp, opaiam,
d» ne namenjate velike pozorno-
sti teoriji in komentarjem, &e-
prav je ta zvrst dragocens za
izrazitejie profiliranje revije?

= Magazinski pristop ne izk-
ljutuje. da ne bi v prihodnosti
objavili veé teorije, seveda v pri-
memem obsegu sedaj ima-
mo filozofski kotitek, vendar po
trenutno  tedave s sodelavei.
V vsako dtevilko bi morali uvr-
stiti po eno ali dve zahtevnejdi
besedili; magazinska oblika je
pri tem dovolj priviatna, da bi
lahko bolj sprodteno pisanje po-
vezali s teorijo, seveda v posre-

€eni sintezi. Res pa je, da ima

eliko revij, ki so preved herme-
£ne. Nati razgledi imamo
iste dolge »8pehe« tekstov in 1o
a priori odbija. Prizadevam si.
da bi nata revija dosegla veliko
komunikativnost, vendar s profi-
lirano in priviano vsebino, ne
pa zaradi lahkih &ankov.

V imenu vade revije se skriva
fanzin kot obliks komanikacije

inalcev — kaksen je v resni-
<i referencni okvir vade revije,
kako se opredeljujete?

- Absolutno nismo glasnik
margine. Narobe bi tudi bilo, &e
bi se f¢ naprej obremenjevali
z ljubljansko altersceno, kajti te
scene ni ved. To se je recimo
dogajalo Galeriji Skuc, ki je ob
koncu 80. let kak$ni dve leti $e
skusala referirati 1o sceno in je
bila zato v popolnem vakuumu
Dancs bi bilo narobe iskati ho-
mogeno sceno, kakrina je bila de
pred desetimi leti, produktivnej-
§i je neobtemenjen pristop, kajti
bolj je potrebno zdruzevati kot
pa lofevati po klanih.

Kaksno strategijo ima zslo|
urednistvo, kako se lotevaie kul-|
turnega podrodja?

= Nobenih omejitev nimamo,
vaini so kulturni projekti in
ustvarjalei. Zelo radi, éeprav
z malo distance, pifemo tudi
o visoki kulwri (v zadnji, 6. §te-
vilki, imamo recimo  intervju
z Vinkom Globokarjem o resni
glasbi). Lotevamo se razliénih
podrodij kulture. ph povezuje-
mo. vendar ne na sploden nadin.
Veliko se ukvarjamo tudi s pro-
blematiko tricnja kulture.

Ta je ie vaia stalna rubrike?

— Da. ob nje) pa wdi obliko-
vanje in teorija oblikovanja. in-
tervjuji s fotografi, rubrika Pro-
motor. v kateri predstavljamo
Clane Mrete

Niste vezani na kizoe in elite,
toda ali ste v urednistvu profesi-
onalci ali amaterji, kajti danes
opaiam, da’ eksplozija kulturne-
g8 na Slovenskem prinass ns po-
vrsje precej polpismenegs ama-
terizam?

— Urednistvo je zelo hetero-
geno, generacijsko pa gre za lju-
di, ki so rojeni v 60. oziroma 70.
letih. Vsi smo 4tartali kot rela-
tivni anonimneZi. V nasprotju
s Taktom in podobnimi poskusi,
kjer so avtorji zateli z nckim slo-
vesom, s posebnim: backgroun-
dom, smo mi popolnoma neo-
bremenjeni s klani. Zares bi ra-
da videla, da se predre »kulturni
mehur« in se zaéne kulturna ko-

navzven, ne pa dab
delamo revijo samo zase in za
ozko usmerjene kulturnike. Si-
cer pu je zelo relativno, kdo jel
amaler. Sama sem recimo aka-i
demska slikarka in nisem novi-
narstva $tudirala nikoli. Fotogra-
fi pri reviji so absolutni profesi-
onalci, tudi dizajnerke so vse
z diplomo, z nami sodeluje nekaj
svubodnih publicistov, nekaj na-
Sih mladih sodclavcev pa res de
ni 'konéalo faksov,

Alenka Pirman (Iuw: Igor Za-
platil)

Kdo vas prebira in kakino na-
klado dosegate?

Izhajamo v 1200 izvodih (na-
klada zadnje $tevilke). Strukture
publike nismo raziskovali, ven-
dar smo s prodajo zadovoljni, 3¢

posebno v Ljubljani. To je tudi |

razumljivo, kajti nimamo denar-

ja za reklamo po vsej Sloveniji. |

Cetrta tevilka je bila povsem
razprodana, od drugih pa nam
ostane po sto izvodov, ki jih po-
tem imamo za sponzorje, ko pri-
dobivamo sredstva za izhajanje
revije. -
Kako se sploh financirdte in
kako je s honorarji pri vadi n;l’-
? To sprasujem fudi zafo, ker
Jl:‘r objavili e dve nadaljevanji
o aviorskih Bonorarjih pri slo-
venskih dasopisih in periodiki . . .
— Nekaj posameznih Stevilk
e irala Mestna kul-
turna skupnost, stalno nas spon-
zofira Skuc-Forum, razumeva-
nje imajo tudi Radio Student in
seveda razliéna podjetja, vendar
pa financiranje ni sistemsko urc-
Jjeno, zato smo za letodnje leto
zaprosili kulturno ministrstvo za
zagonsks  sredstva;  kasneje,
v srednjeroénem obdobju, naj bi
se vzdrievali sami.

V perspektivi naj bi postali to-
rej mesecnik?
— Frekvenca kulturnih do-

godkov je 2e tolikéna, da bi bili
lahko sprito materiala ne le me-
sednik, ampak celo kaj vee. So-
delavcey je vedno ved, med niji-
mi se pojavljajo tudi uveljavtjeni
aviorji, ki bi svoja besedila lah-
ko drugod prodali, ne pa da jih
pri nas objavimo zastonj.

vilka je zadnja, ki je nareje
tako. Brezplaéno sod:eluvlnjlg i
slifi lepo, entuziastiéno je, vsi
smo imeli tudi interes, da smo
v zaletku to rudi tako podeli,
pomeni pa dolodeno stopnjo
stagnacije, omejen si tudi pri zu-
nanjih sodelavcih, Doslej je
uredniStvo s svojim ljubiteljskim
delom (v smislu brezplatnosti)
ustvarilo golovico vrednosti re-
vije.

M v imean se naneds na Mre-
2o za Metelkovo. Kakéen Je vag
:‘:”“ do a_gfﬂt. slifal sem, da

¥ zadojem déasa nekoliko
— Formalnopravno je vse jas-
no. Mreta je ustanovitelj, po:
| budnik in izdajatelj, naredila je
' tudi dva fanzina. Ko pa se je
' oblikovala sedanja urednitka
ekipa, je nada revija.ne le finang-
no, temvet tudi konceptualno
presegla izvorno idejo Mrete
o svojem glasilu. Osnovni spor
z Mreo izhaja iz njenega nera-
zumevanja: kot lasinica bi se
morala obnadati bolj odgovomo,
za zadnjo $tevilko pa ni Mreza
prispevala niti tolarja. Skratka, |
ni fair playa. Sicer pa spoznava-
mo, da nad entuziazem razvojno
gledano ne vodi dale¢; &e hote-
mo biti odgovorni do bralcev,
moramo funkcionirati profesi-
onalno. T
To je povezano s subre.
il p:m ministr-

stva? .

— Seveda, za profesionalno
delo  potrebujemo  zagonska

, sredstva za eno leto izhajanja.
V M'zin smo viotili Ze toliko de-
la, da ne ponujamo matka
v Zaklju.

Na koncu vas tako rekoé mo-
ram vprasatl, ksko ste kot likov-
nica pri¢gli v fo revijo, celo an
njeao vodilno mesio?

— Zatelo se je z mojim sodc-
lovanjem v urednidtvu Likovnih
besed. Tja sem pridla potem, ko
sem napisala diplomsko nalogo,
ki je ugajals Jotefu Muhovitu,
zate me je povabil k reviji, v ka-
teri delam #e dve leti. Ker pa je
tam zelo specifitno delo brez
kakéne poscbne komunikativao-
sti, sem tukaj, kjer gre za nckaj

| gisto drugega

Kopkurence med revijama se-
veda ni... N

— Ce bi 8lo za rivalstvo, ne bi
bilo moje sodelovanje tako eno-
stavno. Pravzaprav ne gre za
kompatibilni reviji, ne hodita si
druga drugi v zclje. Natin dela
v urednidtvih se zelo razlikuje,
pri M'zinu je veliko bolj 2ivo,
povezano s trenutnim dogaja-
njem in odzivanjem nanj.

JANEZ STREHOVEC




Zacenja se bitka za
ljubljanske vojasnice

Na papirju sta si levji delez Ze razdelili mini-
strstvi za obrambo in nofranje zadeve

De,lcr, 25,41.5_'}

i LJUBLJANA, 22.
- n &k

," v Ljubljani

“moti ‘med mestom in .republ_iknrtc: 1
| letja is€cjo refitev svojega proﬂo:sltfgl plmhlema) s0 dobile s pred-
z "

- logom republidkega min:

. P g in
ih ugibanj tistih, ki ze deset-

' vojaskih objektov v Ljubljani svojo prvo vsebino.

V Miadiki naj bi dobilo pro-
slore ministrstvo za zunanje za-

: deve, protokolarne storitve in
: nekatere dejavnosti republidkih
| organov. V' fentuidki vojaSnici
naj bi bil po predlogu- minists-
" stva za obrambo uéni center, se-

kepa in obmodi

© zadasni

kolodki indtitut in druge zdrav-
stvene ustanove naj bi dobili
nekdanjo vojasko bolnignicoe, vo-
jadnica v Polju pa naj bi prav
tako dobilo ministrsivo  2a
obrambo. Lokacije na RoZniku
in Krimu oslajajo teritorialni

de2 p 8

dtaba TO. medicinski center,
3kofove zavade pa naj bi ¢imprej
venili peejénjim lastnikom. V ob-
jektih na Vitmarjah, Rojah in
Davijetjem naj bi bila skladis2a
TO, civilne zascite, zadtite in re-
Sevanja, v vojatkih objektih na
Dimi¢evi naj bi imelo prostore
obrambna ministrstvo, vojaska
$ola in internat. Na Kodeljevem
naj bi bilo prav tako zatasno

brambi, medtem ko naj bi tiste
na Oljski gori dobilo ministrstvo
za nolranje zadeve.

redloga obrambnega ministr-
stva razlikuje v dveh tolkah.
Gre za vpradanje vojasnice Lju-
ba Sercerfa, ki jo bo uradno do-
bilo mesto, neuradno pa se gO-
vori, da jo namerava obrambno

Predlog mesta Ljublajne se od |

ministrstvo oddati ockemu po-
djetniku. Mesto zahteva twdi del

skladisée TO, v prihodostii pa
prostoni za i za notra-
nje zadeve, ki naj bi dobilo tudi ’
del vojasnice na Metelkovi. On-

NINA KOZINC

Ljubljana pri
vojasnicah ne
bo popuscala

Zbrane so vse potrebe po
vojaskih ob;ek‘ul_\ - Poga-
janja se nadaljujejo
LIGBLUANA. 19 novembra
~ Prodsedaik MESINUE: Zvténe:
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PREJELI SMO

Izjava za
javnost Mreze
za Metelkovo

V tisku je bila dne 20. in 23.
aovembra 1991 objavljena nfar.
macija o prediogu Ministrst
vbrambo  republike  Stovenije
o namembnost vojadnic v Ljub-
ljani. Z zadudenjem sma prebra-
In. da nagj bi det vajadnice na Me-
telhovi dohilo Ministrstvo za no-
teamje zadeve. C¢ je informacija
todna, bi bile predlog mogoée
razumceti tudi kot vnoprejinjo
izlo¢itev kandiduture Mre2e zu
Metelkovo in s (em igrotiranje
civilne in kulturne vsebine, ki
naj bi jo MreZa prispevala k pre-
obrazhi Ljubljane iz garmzyske-
gd mesty v sodobae cvropsko
mesto, Ce pa predlog vendatle
racuna tudi z Mreto, ka2e na
precej nenavadno razumevanje
ruzmerjn med represivaimi apa-
rau driuve in civilno druzbo o
ploh in kuliure poscbej: tuksno
whliznje sretanje« kulture in po-
licige b najbrz sodile v druge
krajc in ¢ase — rozen ¢c ministr-
slvo za notranje zadeve ne na-
merava uporabiti prostorov zu
svoje kulturne potrebe.

Pricakujenio torej nalanénejSe
pojusnilo predlogu in aprededitey
Minististva Za obrambo do kan-

diduture MreZc-za prostore na

Meielkovi.

Za fzvrdai odbor Mre
mag. Brutke Bil

2444, 9!
Delo




Ministrstvo za Solstvo se poteguje
za Stevilne opuscene vojaske objekte

Pri tem pa se moéno lomijo kopja, saj imajo svoje interese tudi drugi — V Mladiko bi se rado
preselifo tudi zunanje ministrstvo ~ Dom JLA Zeli dobiti ministrstvo za Solstvo za miadinski hotel

LIUBLJANA. 2. decembra ~ V ministrstvu za Solstvo in Spont so
i, da 3olstvo kindidira za vclikv opuiceni
tov v L ubljuni, Mariboru in drugod po Sloveniji
ni Mladiko za razprscnc sluzbe ministestva, poicm so sred-
nje sole in visoke Solsivo pripravilt dolg seznam svnjlh polNl)

pavedali
v Ljubl;

nazadoje Zelijo deset objektov 2
srednjesolcev, ki se bodo zacelu

Ze objavljeni zabtewr zunanje-
ga ministrsiva za pridobitev do-
sedanje vojadke bolnsnice Mla-
dnhob Preseenuovi v Ljubljani se

hito, ki je bila nchot $ola in ki
menda nikoli ni Lila v lasti JA.
V Mladiko se 2eli i
30lstvo in 3porl prese
svojimi sluzbami. ki so 2daj raz-
tresene na Sestih krojih pa Ljub-
ljani. V sestavi minisirstva je ob
upravno-zakonodaini ter (inané-
ni sluzbi tudi strokovna (zavod zs
3olstvo in §port). na AOVO Ju usta-
novljen alimpijski komite. nada-
lie sta nova inspektorat za falstvo
in 3porr ter urad 2a mladino.
Skupaj je pri lem ministrsive
okoli 300 ludi.

Q4 Stajecske do
Primorske.

Niko Zibret. v mimstrstvu pri-
stojen za $olsko imetje, je pove-
dal. da je ministstvo za dolstvo
in $port vprasalo srednje Sole in
univerziletne zavode po Sloveni-
ji. koliksnemu delezu svoph po-
(reb bi 2elele zadostiti v objektih,
ki jih je dosicj uporabljala JLA.
Dospele kandilature so Stevilne,
scznam d¢ ni bil urcjevan aiti

Je

vajaikih objek-
Najprej zelijo

a obvezna

za njeno  telovadnico  hlidnyu

gradbena dola. od unive (LHY

ustanov sta Rundidatki elekiro

fakulleta in vidja upravna soly

Dom srednje \uijc Sole je zam-
I

prihoduje Salske Jeto.

data za prostore Joze Menih-Raj-
ku: 30la Borisa Kidrita in $ola 2a
gostinstvo in turizem. Za katere-
ga od objektov s zanima kovi-
narska Sola v Starah, za telavad-
nico pa vrinarska. kmetijska in
gospodinjska sola. V' Kranjski
Gori b abjekt nad hatelom Lek
rado uporabljala fakulieta za
3port, hotel Svoboda na Bledu
amkaginja gostinska $ola. Sport-
ni $tadion vojasnice v Skofji Laki
bi rade vse loske srednje $ole,
vojasnico pa 2eli amkajinja ko-
vinarska i céstnoprometna $ofa
za potrebe praktitnega pouka.
Hicve pri Cragrebu bi rada upo-
rabljaia ljubljanski biotehniska
fakulteta.

Vojaske objekte v Kranju bi
zelela 1amkajsnja fakulteta 2a or-
ganizacijske vede, prav lako [s+
krina elektro in kovinarska Sola,
objekle in zemljisée vojasnice
Stane Zagar pa bi rada dobila
kranjska mlekarska in kmetijska
$ola. Iskrina srednja 3ola v Kra-
nju se zanima tudi 2a straznico na
Zelenici, Vojadnico v Cerknem
by fakulicta za port nuporabljala
za program Sportne  vzgoje.
Stra¢nico v Logu pod Mangar-
tom bi rada dobila v uporabo
naravoslovai srednjedolski center
iz Nou (mncc ter ljubljanska

mti
zgolj scznam Zelja.
Mariboru sc za motnost

mogode
hkrati za dijake mednarodnega
kolidia iz Dcwm Novogonxlu

upurabc vojaskih  obj @
$olske namene poicguicjo sred-
nja fivilska, srednja (ckatilna $o-
la. vidja agronomska fola in eka-
nomska poslovna fakultewa (1
vse za nedalogen obyckt). Kon-
krelno pa bi vojasnico vopvode
Misica 2elela mariborsku univer
24, prav tako tudi dijaski dom [.
Juntar (oba za bivanje Siudentov
ozroma dijakin)). Za igrista in
remontno  delsvnico  vopstnice
Stane Rozman sc zanima muri-

ki center
se zanima (wdi za vojasnico AjSc-
vica (kmelijski pouk}. Na ob-
mnodjy Keasa ali Posodja bi ljub-
ljanska filozafska fakullcla rada
dobila katerega od vojaskih vb-
jektoy 2a raziskovalno delo ncka-
Icrih svojih enot,

Prostorske stiske
ljubljanskih $ol

Najvetja pricakovanja glede
i vojaskih [

borska srednja k ska, stroy-
03 in mctalurska $ola. Ped

ima Solstvo v Ljubtjani. Za Mla-

fakulteta v Muadbory kandidira
za nekaj praznih vojaskih stano-
vanj. Za prostore vojatnice Slave
Klavora se zanima 2. gimnazija.
na tehnidki fakulteti pa memjo,
da bi bili u prostori primerni za
preselitev sredoje tehnitke Sole
(s ¢imer bi TF uredils svoj pro.
storski problem)

Za prostore vojadnice na Pluju
se zamma amkagiagi sredngesol-
skicener. ¥ Celju sta dva kasadi-

diko se ob Lolstvy
4port resno 2animzjo tudi ljub-
aska univerea nasplob, pose-
bej pa vse tri njence umetniske
akademige (glasbena. likovna,
igralska), filozofska fakulicia in
vidja fola za socialno dclo, od
srednjih S0l pa zdravsivena; inte-
resent je wdi ljubljanski mestni
sekretlariat zs 1zobraevanjc, ra-
siskovalno delo. kullura in Spart
Za hido vojadke gimaazije je kaa-

didat sredajs “vzgojiteli iki ."‘:'s:m

miv za za Sport, .
dentski ceater in filozafsko fa-
kulieto, njegove 3porine povrsi-
ne pa za ekanomsko fakulicto,
Univerza v Ljubljani. njenu fa-
kulteta za naravoslovic in (ehno-
lugijo, tka varnosing
sola ter 20l arhitekturo wiz-
nanjajo svaje prostorske potre-
be. niso pa jil opredelile air dolo-
&ena vojaske hiSo (opominjigo
tudi na moznost resitve prostor-
ske stiske Centralne (chmigke
kajiznice in nckaterih tehniskih
fakultel). Med scednjinn folami
napoveduje 1aka potrebo $ola za
oblikovanje. Vojadnico na Roski
cesli bi zelcle uporabljau srednju
Sola tiska in papirja (ali prostore
vojasnice na Metelkovi). prav (a-
ko delavska univerza Boris Ki-
dri¢ (lahko na Metelkovi), visja
$ola za socialne delavce (labko
tudi na Titovs ali Metelkovi).

DLG! Z.q2.

) faly za edravatvene delavee,
T atroy aklteta. Za prostore
v ovopadkn bolnidmer <¢ zanan:
mediciosha (akulteli in sred
drivatyena sola.

Na Brodu pri Seatvidu nad
Ljublana bi radar dabila prostor
fukulteta za $port, na Krinm bi
fiztki (fakoltets za oslovie
n tehnologijo) imely astro-
nomski observatony. Filozofska
fakulieta jo Zainteresitana 21 ne-
kay proznih vopashih stanoviny
Dom JEA bi radi dolula miste-
SV0 Za Solivo in dport zu lidin
skio hotel i detavski umiverea
Bous Kidné. Interesent za vo-
jasnico Ljuba Screcn so vigju
upravaa § 7a Spactne objekte
P Dhznje sredmpe Sole ch-
gradam - PTT, dole kb
sirok 10 osehnih storitev, gimaa-
Zija. My ae, da i wdi nckatere
izined prostorov folskega aini
sirstva namenili dolam, ¢e bi se
razpriem oddelki nunistrsiva se-
1ili pod vno stecho.

JANKO SVEETINA

)



mreZi za
| Metelkovo

Poziv ustreznim vladnim ustano-

Slovenska oziroma

dolpo mved e porabnica driav-
nepa

denarga, marved tudi njena
ralka. Omogodimo lo tudi

felili prostorski problem mnodi-
ce kulturnih ustvarjalcev. hkrati
pa bi Slavenci pridobili, kot pra-
v pobudniki projekta Metel-

kova. sprojekt inkubatorja za
nove dejavnostia.

V prihodnosti bodo sredstva
2a kulturo s omuc;h I"nbudm-

miadinska in alternativaa kultu-
ra sta v bli2nji preteklosti bistve-
no soustvarjali naje samozave-
danje ter slovensko kulturo. Da
se lega zavemo, je dovolj, te po-
mislimo, kakdni bi kulra in
umeinost v Sloveniji danes
brez njiju. Hkrati je ta kull
pomenila eno od osrednjih pot
po kateri so tuji kulturni vphvi
prihajali v Slovenijo in po kateri
je slovenska kultura potovala
v tujine. kjer so nas vse do junij-
ske vojne pogosto poznal
sem zaradi nascga gled:
karstva, arhitekture ipd

bili

Marsikje po sveiu kultura ¢

Ljubljana brez vojske ~ kdaj?

ki projeki
samofinanciranje. Kaj si lahko
viada cli lepicga? Marsikateri
ustvarjalec iz preteklega deset-
leya ali dveh mora danes tako
rekod Erivovati svojo eksistenco,
¢e sc hote fc naprej posvetali
svojemu delu. Mar naj scdaj za-
rad zamisli o drugatni namemb-
nosti tega objekla, ki je le eden
izmed Stevilnih bivdih vojadkih
objektov, izgubimo te izobliko-
vane umelnike, vse te kanale in

le? Ker tega najbr2 nihée note,
Vam predlagava, da pobudni-
kom projekta Metelkova omo-
gotite uresniditi svoje zamisli.
Vse drugo bo seveda odvisno le
od npth samih
S spostovanjem,
dr. Alei Erjavec,
mag. Marina Griini¢

m,(?;, 3.2

(me) »Ljubljann brez’ vojske« Je gmﬁrdki ze kUub
ih zidovii

onavlja. n mtrﬂ'l'h Hjlh je sprejela slovenska vlada, naj

vp ih srediféth ne bl uporabljali

za obrambne namene. AH Pa je tudi mogole, da bo celo

mesto Ljubljana v prihodnosii brez vojasnic? Odgovora na

to vpra$anje nam ni uspelo dobiti. Miran Bogataj, namest-

rllk ministra za obrambo, nam Je dtja! dw meni, nda je

inob stanja na

obmo{;‘u Uub(]ansh kodline, veéino interesov mogode
ustrezno resiti.« (Foto: Lado Cuk)




S Pavletom Gantarjem smo se pogovarjali o merilih za upravljanje nepremicnin jugoslovanske armade

Obrambno ministrstvo odgovarja

17 /2 74

»Objekte, ki ne bodo sluzili obrambnim namenom, je na vsak nain treba vrniti prvotnemu lastniku«

Pred dobrim mesecem je republiska viada sprejela merila za
upravijanje Mpremamsn JA, |1 katerib med dnlgun m.lmemo.d
bode JA

o

potrebe (tudi potreb nq-nov 2a notranje nde\e). preostele
objekte pa daje ministrstvo b obrambo do delitvene bilance

razen, e niso

v uporsbo »pi

namenjeni: P potrebe, ki so nlclnnlln:gn ali republiikega po-
menh«, Med predstavniki obéin in mest je zavrialo, vendar pa, kot

kaie, ta

ta odziv vodilnih na obrambnem minisirstvu ni posebno

»pretresels in ne bo bistveno vplival na njihove nadaljnje korake.

O wsebini spornih menl in
o njihovem  uveljavlijanju
v praksi smo se pogovarali
s Pavletom Gantarjem, urba-
nim sociologom, sicer pa po-
slancem LDS v mestni skups-
&ini.

Spomna merila za upravijanje
nepremifnin JA

denskem »zadrigvanju« ven-
darle prifla v roke predstavni-
kom obdin in mesta. Kako bi jib
ocenili?

»Ta merila niso v nasprotju
2z ustavnim zakonom, saj je la
nalo%l ministrstvu za obrambo,
da upravlja te objekte in povr-
Sine. Vendar je bil ta ustavni
zakon napisan in sprejet v raz-
merah, ko smo pri¢akovali, da
se bo vojska selila dve ali tri leta
in da s¢ bo v tem postopku
wrejala delitvena bilanca. Stvari
sose obmile bistveno drugale.
JA je zapustila Slovenijo v treh
mesecib in te moknosti ustavni
zakon seveda ni predvideval.
Zato bi morali presojo meril
zastaviti tudi z drugih tock in ne
le z vidika, ali so v skladu z za-

konom. Morali bi se vpradati,
koliko lahko na osnovi tega
ustavnega zakona sploh Se pre-
sojamo smiselnost meril. pa
tudi, kdo lahko potem dejansko
upravlja te nepremi¢nine. Ker
s0 s¢ stvari zgodile tako hitro.
bi moralo - po mojem mnenju
=0 omenjenih merilih in o tem
delu ustavnega zakona preso-
jati ustavno sodiste ali ustavna
komisija in tako ki poskuSali
doszti. da bi se upodtevala tudi
druga merila in ne samo drzavni
interesi. Po merilih, ki jih je
sprejela viada, bi driava na-
mreé najprej poskrbela zase,
preostale objekie pa bi dajala
v najem. v odkup... raznim
subjektom. Moje stalisée pa je,
da bi morali za posamezne ob-
jekte najpre) ugotoviti pravno-
formalno stanje oziroma, komu
objekti in povriine v resnici pri-
padajo. Metelkovo je na primer
zgradilo mesto Ljubljana za po-
trebe avstrijskega garnizona.
Naslednjika tega sta bili stara
jugoslovanska pa nova jugoslo-
vanska vojska. Zdaj, ko to ne
bo vel vojatki objekt, bi bilo

povsem legilino vpraSanje, al
1o zemljis¢e in ti objekti ne pri-
padajo spet mestu Ljubljana

Vendar pa ofitno obstaj
dve merili - nekateri bivii last-
niki naj bi vendarle dobili nazaj
objekte in povrdine, ki so bili
prej v nfihovi lasti,

»To pa je druga nelogi¢nost.
Kolikor vem, se le v primeru
nepremiénin, ki so bile v lasti
Cerkve, uposteva merilo, kdo
je bivii lastnik, za druge ob-
Jjekte pa ne. To je 8¢ razlog vet.
da bi bilo resni¢no treba
v ustavni komisiji (morda pa

armada ne more vzeti s seboj
nobcnega kosa zemlje in nobe-
nega objekta. To bo del nas

V delitveni bilanci bo treba
samo formalno potrditi, da bo
10 1ako. in zato je to zadasnost
Izvréni svel in ministrstvo za
obrambo pa sta. zahvaljujod
nakljuéju, da je armada zapu-
stila na&c ozemlje ¥ treh mese-
cih in ne v treh leuh, na kar
nista kaj dosti vphvala, skusala
to kapitalizirati na tak natin. da

po vsej verjetnosti v taksni ali
drugaéni obliki ustanovilo neko
agencijo za napremu!mn: Te
- kolikor vem - v bistvu 2e
imajo in ta agencija lahko raz-
polaga s temi nepremnl‘nmarm.
jih daje v najem. umm)u]:.
kupuje. odprodaja. To je tre-
autno veliki naloZbenik
v prostoru in ima na voljo naj-
bolj kakovostna  zemljiita
v mestaih srediszih in tudi ve-
lika zemljsta zunaj mest. Po-

sta pod krinko raz-
glasila te nepremitnine kar za
drtavno lastnino. Vsebinska

tudi na ustavnem sodiséu) spro-

TR

pu!uu!qa Kuba LDS, m.m, ﬂ;jc
apisan

kalne

skupnosti  in

pravne ali fizilne osebe.«
Protl vsem

strstvo za obrambo pripravilo

argument stl.... ‘

»Menim, da se je pisec tudi
zavedal pasti in ugovorov. zato
je navedel, da veljajo, dokler ne
bo opravijena delitvena bi-
lanca. Vendar nc smemo biti

. Ko se bodo ti objekti
se bodo delili enkrat za

Uporabnik, ki mu bo
d:-uv- d-h neki ohje‘l[ v upo-
rabo, namreZ ne bo viagal veli-
kih vsot za dve leti.

Sicer pa je zalasnost
memboa iz fom-lno-t:hmhnh
razlogov, iz vsebinskih.pa niti
ne. Jasno je. da jugoslovanska

stvar pri tem pa je. da je treba, ”

ne glede na to. kdo naj bi postal
oziroma ostal lastnik teh objek-
tov, za nekatere objekie in po-
vrdine, ki so zclo velike in ki so
v sredistih mest. nujno vzposta-
viti primat mestnega natrtova-
nja razvoja nad morebitnimi
nemestnimi nosilci funkeij ozi-
Toma upravljanja.«

Bo ps ministrstvo I3
obrambo z najemninami za te
objekte ofitno tudi veliko za-
slutile?

wNekot sem e napovedal.
da bo ministrstvo za obrambo

—

men

danes v Sloveniji torej ni le
v tem, da zagotavlja ncko
splodno dobrino, ki se imenuje
nacionalna vamost, temvel
lahko retemo, da s¢ bo - glede
na povr!me. s Iutenml razpo-

nistrstvom 28 nhnmha in posa-
meznimi po je

»To dela mh normalna
agencija za promel Z nepremi
ninami pa je za to regi
rana, ki je opredeljena kot izra-
zito profitabilna agencija. in
mora pladevati davke. To pa
ministrstvo za zbrambo ni.«

¥ zafetkn n.ji-gg- pogovora
ste omenili nujoost, da bi
o ustavaem 2akonn :pngovo—

komisija ali

rila ostavas
ustavno sodifZe. Nmnu—
sto Ljublj %iti tak posto-

laga - verjes
v enega ui'ubph zemljiSkih
agentov za razme nepremicuio-
ske ap:rm;e in u-uulkuje -

ry
»Na skupitini mesta 19. de-
cembra bom od predsednika
t izvidnega sveta zah-

mmm mpdumolzm
mezmih oblin, mesta. .. oe od-

govor je molk.

»Ministrstvu za obrambo oi
treba reagirati. Cim bolj bi s¢
odzivalo, tem se lahko
up1=mu v navzlmlq- thsnm

teval natan&no porodilo o tem,
kako so potckali dogovori
v zvez z biviimi objekti JA
v mestu in tudi to, da izkoristi
vsa sredstva, ki bi onemogodila

prehitro razdelitev teh prosto-
mv tistim uporabnikom, ki jih
bu npubhm izvrdni svet ozi-
za obrambo

mo{.‘]o in mdwrom in v nekaj

mesecih lahko vse te nepremit-
nine razdeli in pr:rmiell Ko
bo to parejeno, ne bo nikogar
veg, ki bi lahko komurkoli re-

kel, zdaj mora$ pa ven iz teh *
rOSIorov.

Tako je edina pol:
tika, ki jo lahko ministrstvo tu
vodi, politika molka in hitra
razdelitev nb;:k(ov in povrdin.«

Slisimo lahko e na-

mige 0 vezan trovin} med mi-

pa! dolnhlu Trebn je torej po-
skusati preprediti veliko Skodo,
ki bi lahko s tem nastala za
Ljubljano. Je pa res, da je me-
sto iralo, da ¢ ni
narejenih dovol) dobrih pr&
storskih osnov in nafrtov. .

In da se Se vedno obasSa lelﬂ




Vse ve¢ naklonjenosti
za projekt Mreza >

Ugledne ustanove podpirajo MreZo za Metel-
kovo v boju za prostor v nekdanji vojasnici
LJUBLJANA, 19. decembea — Cepray s je pred pribliine mess-

ice, V teb

cem dnj v j8 raziirila novica, da bo del vojasuice na Metelkovi
ulic dobllo Ministrstavo za mobrzaje zadeve, Mrtn m Metelkovo
vzirajuo madaljuje boj za p e

odlotilnib dmek 50

Metelkora,

Mednarodni  graficni  likovai
center iz L)ubllanc sc 2 dolge

stisko, V Tuvnlskcm gradu 2
&ani ccotra opremili grafitno
delavnico, ki pa nikakor ne zi-
dosta potrebam: Pobuda Mreze
za Metelkovo je po mjihavem
mnenju projekt, ki ga je treba
upoitevati madvse resno, keju
ravno mlsjsi i 50 usy

postale Mredi plama, v htenln‘mejo podpora uresmidivi projekta

pitam prizadcvanja, da sc cden
najbolj ustvarjslnih delov kultor-
ac  produkcije osredoroti na
enem mestu in ustreznn efablita.
Zelim si, da bi bil projekt Metzl-

kova uresnicen in upam, da fudi | .

bo. Vendar glede na trenuine
slovenske politine razmere, <
50 zlasli povezane s [ako imeno-
VANO obrambno problewmatiy

entuziasti, ki jih tcdkc druzben:
razmere ne bodo ustavile ia ne
bodo -dovalili, fa bi slovenska
umetnidke “ustvarjalnost  tonila
¥.pozabo. Pripravijeni so sc bo-
jévali 24’ Tazgver, ne pa za n«m
stovemikegan kuliumcga doga)

nja. Modnarndai grafidni hkcvm
er: Jeli Mredi veliko uspeha
. 18" upd,*da'bo| pobudmkom pro-
jékta Mglelxpv. uspeio u.pel)m

k23
nejéih ] ‘pa kultdrdctm pﬁ
“drotju, saj ‘¢’ predvideva ic 1efi-
| ree - prostorgkcga . vpradanjas a3
"eelo visto kulturaih dejavnostiin
ustvarjaleev, apipak prinasa tudi
izvimo zamise! wovega nalinu
inja razlitaih scgs
in subjektov kultemne produkc-
je. V nasgrotjy s fevilnimi kul-
turnimi domow in cenlzi, ki ne
morejo zajeti najbolj vitalnih,
keeativiuh in prodemib pojavov
v kullari, zdruuje projcki Me-

Mrnlem
clelkove  can najo

cijsko komponcato. Obenem pa
vkljucuje' tudi tiste umetnitke

lika ponavadi odniva na abrobje.
Zato Slovenski gledalitki in film-
ski muzej sodi. da je trcha pro-
jekt Metelkova podpeeti 2 vsemi

silami i
Vo ure .

Tudi Druttvo stovenskih skia-
dateljey moralne podpira spre-
mcmbu namembaosti vn]nluh

za potrebe kul

dq.avn(‘n

Dr. kztok Saksida 2 Oddelka
2 sociologije_ua Filorofski fu- |
kulteti v jublieni, ki je (udi na-
‘kionjen pobudi. Mre¥e za Metel-

.Euvo,[ c za Delo pavedal: ~Pod-

i prizadevati za njego-

JHe je proleh MN‘M o

tehkuva ustvarjalno in prezenta-

P

ne verj ved, By i
tika je namred ncpredvidlji a.
Menim, da je delovanje Miede
za Metelkovo ncke vrste prezens
1acija. kulture, brez katere nobed
sresenia kulturai prostor ne ma-
7e zadiveli. Pri pndobivanju pii -
starov .03 Metglkovi bi mordta
Mre¥a uposabili bolj -ngmsiv-

ave strategijo v smisle bolj o

gostegil, jasnega i odlotucgl

“p

aastopanja v javnosti.a
TANIA GERKS!C

AL
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Mesto Ljubljana je pripravilo predlog dogovora o zalasnem urejanju lokacij JA

Nekateri so enakopravnejsi

(17
e

Bomo zaradi interesov ministrstva za obrambo price nenadzorovanemu razvoju mesta?

Po odhodu jugoslovanske armade je v Ljubljani ostalo praznih
$est vojadnic in ved drugih vojaikih objektov ter povriin, Te stavbe

wiine bi bile ned

za razvoj mesta in

o p

velikega p

posameznih obcin, vendar pa imajo ~ kot vse kaie - ob silnem

»apetitu« republidke viade in e zlasti

nistrstva za obrambo kaj

malo moZnosti za uresnicitev svojih interesov.

Tako so predstavniki ministr-
stva za obrambo »pogajalcem«
mesta na njihovem zadnjem
sretanju predloZili dokument,
v katerem »v skladu s kriteriji
Izviinega sveta Skupitine Re-
publike Slovenije za upravlja-
nje z nepremiéninami jugoslo-
vanske armade v Republiki Slo-
veniji do delitvene bilance«
predlagajo, da uporablja Mla-
diko ministrstvo za zunanje za-
deve, za protokolame storitve
in dejavnost republidkih orga-
nov, vojadnica Boris Kidric

Metelkovi bi - po tem spisku
- potrebovalo ministrstvo za
notranje zadeve, ki bi Zelelo
dobiti tudi Oljsko goro, potre-
bam ministrstva za obrambo pa
naj bi sluzila ¢ Roznik in Krim.
Spisek torej ni majhen, ven-
dar bi se mestna vlada - po
besedah  Janeza  Sodrinik
mestnega sekretarja za LO
- z vetino predlogov (izjema je
del vojasnice Boris Kidri¢) stri-
njala, e zlasti, ker je na koncu
spiska zapisano. da naj bi se
ostali objekti na obmot¢ju Ljub-

Janeza Sodrinika smo tudi vprasali, kaj nameravajo storiti
v zvezi s predlogom, naj bi Miadiko. katere nesporni lastnik je
bilo med desetletji mesto Ljubljana, uporabljalo zunanje mini-

strstvo?
»Sem pragmatik. Razmerje sil je v tem bsol na

mestni sekre-

Janez Sodrinik,
tar za LO

Sercerja v drugo skupino kot na
primer vojadnica na Roski.

Obljuba, zapisana na koncu
»spiska potrebe republike in

strani republike in ¢e bomo trdno vztrajali le pri Mladiki, ne
bomo dobili niCesar. Zato je bolje, da v zameno za Mladiko
iztrzimo &m veé drugih objektov.«

In kako bi razlofili to, da se obrambno ministrstvo (celo
v svojem predlogu za namembnost vojaskih objektov) izrecno
zavzema, da se Skofovski zavodi ¢im prej vrnejo prejinjim
lastnikom? Ali torej obstajajo raziike v vraganju vojaSkih
objektov?

»Prav gotovo, ofitno imamo razli¢no pomembne subjekte
v tej driavi.«

obramb ministrstva, je to-
tej vpradljiva, e zlasti. Ze jo
gledamo v lu&i (spornih) meril
za upravljanje z nepremiéni-
nami JA. ki jih je pred dobrima
dvema tednoma sprejela repu-
bliska vlada. Po teh merilih, ki
pa jih doslej 3¢ nismo mogli
dobiti, bi objekte. ki jih ne bi
uporabila Republika Slovenija
za svoje potrebe, ministrstvo za

v Seritvidu naj bi postala u¢ni
center, pa sede pokrajinskega
in obginskega §taba TO ter me-
dicinski center, skladij¢a ViZ-
marje, Roje, DovjeZ naj bi slu-
Zila kot skladi3a TO in civilne
zseitt.  Ministrstvo  za
obrambo naj bi dobilo tudi ho-
tel Triglav (voja8ki hotel za Be-
figradom), vojadko gimnazijo
in internat, kar naj bi uporabili
za vojasko 3olstvo. Intendant-
sko skladi¢e Kodeljevo naj bi
postalo skladisZe TO, vojadnica
Moste-Polje bi bila novi uéni
center, del vojagnice 4. julij na

ljane uporabili v skladu z inte-
resi mesta in obdin. Do zapl
tov pa je prislo pri voja$nici
Ljubo Sercer (kot smo ne-
uradno izvedeli, naj bi namreé
Ze potekala vezana trgovina
med obrambnim ministrstvom
in enim od podjetij, kateremu
naj bi za dolo¢eno »uslugo« od-
dali omenjeno vojasnica). Po
besedah Janeza Sodrinika pa bi
morali vsi objekti, ki jih ne bo
uporabljalo za svoje potrebe
ministrstvo za obrambo in re-
publika, soditi v isto kategorijo.
ne pa da sodi vojadnica Ljuba

obrambo oddajalo najboljsemu
ponudniku. »To ni sprejem-
ljivo.« poudarja Jamez Sodri-
nik. »glede na to merilo se kaj
lahko zgodi, da bomo imeli ne-
nadzorovan pretok dejavnosti
znotraj mesta, saj bo ministr-
stvo za obrambo zasledovalo le
finan¢no-profitni interes, nujno
pa je upoltevati razvoj mesia,
revitalizacijo mesta. ..« Zato je
mesto sestavilo predlog dogo-
vora o zatasnem urejanju loka-
cij JA na obmotju mesta Ljub-
ljana, ki naj bi ga podpisala
minister Janez Jan$a in pred-
sednik mestnega izvrinega
sveta Marjan Vidmar. Po tem

predlogu naj bi mesto Ljubljana
prevzelo v zatasno uporabo vo-
Jasnico Ljubo Sercer ob Titovi
cesti, vojadnico v Parmovi ulici,
vojafnico ob Roski cesti, del
vojasnice na Metelkovi, del vo-
jadnice Boris Kidri¢ v Sentvidu,
Hotel JA, vklju¢no z bifejem
Partizan, vojasko bolnico Mo-
ste, vojalki odpad na JeZici in
objekte na Sirfem obmo&ju me-
sta Ljubljana. ki jih Republika
Slovenija ne bo uporabljala.

Sicer pa se mestna vlada zav-
zema, naj se razprava o name-
mebnosti  nekdanjih  vojadkih
objektov prenese v mestno
skupséino in tudi v republidko
skupitino.

Vendar obrambno ministr-
stvo ob razlaganju ustavnega
zakona poudarja, da se do deli-
tvene bilance lastnidtvo ne pre-
nada, torej obravnava v skups-
&ni ni potrebna. »Ministrstvo
za obrambo je le upravitelj teh
objektov. vlada pa ni dobila
nikakrdnih pristojnosti, da mi-
nistrstvo za obrambo pooblasti,
da s temi objekti razpolaga in
jih prodaja. Vlada si je torej
prisvojila dologene pravice, ki ji
po ustavnem zakonu ne pripa-
dajo,« je poudaril Janez Sodri-
nik, ob tem pa izrazil maenje.
da delitvene bilance sploh ne
bo. »Vendar pa je treba, tudi &e
bo do delitvene bilance Cez ne-
kaj let vendarle pridlo, s temi
objekti nekaj storiti. Tudi me-
sto in obgine so del drave in Ce
bi se v vladi in ministrstvih tako
obnasali, bi vsa vpralanja
v zvezi z vojadkimi objekti kaj
hitro resili. Vendar pa ofitno
pripravljenosti za to ni.«_

In & mesto in republika ne
bosta dosegla soglasja? »Ob-
staja tudi moZnost, da mestna
vlada sproZi ustavni spor. Sam
sem to Ze vetkrat omenil, ven-
dar o tem 3¢ nismo sklepali.
Zavedamo se, da je to zadnja
poteza. ki pomeni neposredno
konfrontacijo,« je dejal:Janez

SodrEnik. -
META ROGLIC




V SOBOTC

¥ kudu Franceta Preserna v
Trnovem, v tifjem predelu Lju-
bljane. Dogodek se imenuje
Altera pars, kulturni sejem, or-
ganizator Mreza za Metelkovo.
Pogovori, sretanja, referati o
kultun, glasbi, alternativi. Raz-
stavni prostor je ponujal veliko
znanepga in tudi novega s po-
drogja civilnega druienja — gi-
banja in alter kulture. Pravza-
prav zele solidna udeleiba dru-
gaénih kulturnikov iz vse Slo-
venije, pa vendar z nekakinim
zadrikom. Prepozna zdruiitev
Slovenije?

Na ialost prireditve ni
spremlijal  kak pomembnejii
koncerl. A ravno glasbeniki so
bili med udelezenci Alter parsa
najredkejia vrsta. Prihaja ko
mercializacijs alternative, pra-
vijo v predavalnici. Vendar: ali
ni tako prav? Ce bodo glasbe-
niki samo zaradi tega priceli
igrati drugacno glasbo, tako
menovano komercialno, je to
seveda slabo. Toda ali ni tudi
turneja HC benda, orgenizira-
na iz Berlina, komercialno de-
janje?

Predstavimo  svetle  tocke
glasbenega dels sejmu Altera
pars.

Najbolj sveia zadeva je bila
predstavitev nove stevilke fan-
zing D'lks. Aviorji fanzina
DIks Simon Marki¢, Aleksij
Skrinjar, lgor Baiin in Ales
Markié so ustvarili odliten
hard core magasin, ki ga ob

Glaseniki‘ na
Altera pars

dobrih tekstih odlikujejo tudi
dober tisk in oblika. V njem so
pisma, intervjuji, poroéila o
scenah, ocene koncertov in
plo3¢. D'Iks je najblizje zahod-
nim fanzinom kot sta Zap ali
Trust, le da v padih fanzinih ni
reklamnih sporodil (v D'lksu je
le ena za trgovino z alter plod-
¢ami Rock and roll v Novi Go-
rici). V Sesti Stevilki D'lksa ve-
lja opozoriti na porotilo Polish
scene report, ¢lanek Rock plac-
profitni center ali..., oceno
koncerta Danziga v Minchnu,
intervju z All. (Naslov: Simon
Marki¢, Ul Milojke Strukel)
70/a, 65000 Nova Gorica, ali
pri mariborskem Front rocku,
p.p- 48.)

Front rock se je prav tako
predstavil na Alter parsu z do-
sedanjimi zaloZnidkimi projek-
ti, zal pa §c ne z naértovanima
novima ploé¢ama Mame Dolo-
res iz Metlike in benda Got-
1sche iz Kodevja. Naslednji
predstavljeni, prav tako fanzin-
ski projekt Flying Objects se
ukvarja z glasbo in skateboar-
dom, Tzdaja ga Skatecore Ljub-
ljana. Fanzin ima oznako urad-
nega Casopisa Skatecora. Odli-
kujejo ga kvaliteten tisk in do-
bre fotografije. Med intervjuji
omenimo Straw Dogs, Dead
Milkmen in intervju z ljubljan-
sko skate zvezdo Maretom Jaz-
bintkom.

Torej se vrti (ali vsaj kotali)!
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